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WSTEP

Niniejszy raport sktada si¢ z dwoch czgsci. Pierwsza dotyczy ewaluacji ex-post z
realizacji Strategii Rozwoju Wojewodztwa Slaskiego ,,Slaskie 20207, pod wzgledem
trafnosci, skutecznosci, efektywnosci, uzytecznosci i trwato$ci poszczegolnych jej
zapisoOw. Czg$¢ ta zostala opracowana w trakcie prowadzenia prac nad aktualizacja
dokumentu strategicznego, sklada si¢ z czterech modutéw. Pierwszy z nich zawiera
informacje dotyczace podsumowanie badania ankietowego przeprowadzonego wsrod
gmin i powiatow, dotyczacego zakresu realizowanych przez gminy zadan w odniesieniu
do Strategii. W drugim zawarto analize realizacji zadan dofinansowanych ze §rodkow
Unii Europejskiej, w dwoch okresach finansowania (2000-2006 i 2007-2011). W czgsci
trzeciej przedstawiono wnioski z Raportu Monitoringowego za rok 2011, opracowanego
jako jeden z elementow systemu monitoringu, natomiast ostatnia cze$¢ dotyczy
zgodnosci Strategii Rozwoju Wojewodztwa Slaskiego ,,Slaskie 2020” z dokumentami
na szczeblu zarowno krajowym i europejskim.

Druga cze¢$¢ raportu dotyczy procesu projektowania Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Slaskiego ,,Slaskie 2020+”. Punktem wyjscia jest analiza zgodnosci projektu z
dokumentami krajowymi 1 europejskimi. Nastepnie wskazuje si¢ na przyczyny
aktualizacji strategii, wskazuje si¢ jak zapisy dokumentu z 2010 roku przetozyly si¢ w
obecnie prOJektowane_] strategii. Istotnym elementem oceny jest rowniez raport ex- -ante
Banku Swiatowego ,,Ocena projektu Strategii Rozwoju Wojewddztwa Slgskiego
. Slgskie 2020+ zawierajacy analize projektu Strategii pod katem jego zawartosci,
formy oraz struktury dokumentu. W przedstawionym materiale umieszczono wnioski
ptynace z raportu, natomiast calo$¢ opracowania zostala umieszczona w zalaczniku.
Ostatni element tej czeSci Raportu stanowi podsumowanie z konsultacji spolecznych
projektu strategii.

Przedlozony raport ewaluacyjny zostal sporzadzony w Wydziale Planowania
Strategicznego i Przestrzennego Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego.
Podstawg jego opracowania byly analizy przeprowadzone przez pracownikéw wydzialu
oraz materiat przygotowany przez Bank Swiatowy. Cze$é pierwsza raportu powstata w
okresie od maja do listopada 2012 roku (analiza ex-post) natomiast prace nad drugg
czeScig trwaly od stycznia do maja 2013 roku (analiza ex-ante). Glownym zZroédiem
informacji byly zaré6wno dostgpne dokumenty, opracowania i bazy danych, jak rowniez
informacje dostarczone przez przedstawicieli gmin 1 powiatdw z wojewodztwa
slaskiego.



Czesé 1

Analiza procesu wdrazania Strategii Rozwoju Wojewodztwa Slaskiego
»Slaskie 2020”

1. Analiza wynikow ankiet ewaluacyjnych

W trakcie prac zwiazanych z aktualizacja Strategii Rozwoju Wojewddztwa Slgskiego
., Slgskie 20207, w dniu 5 kwietnia 2012 roku przestano do przedstawicieli gmin
I powiatow wojewddztwa pismo z prosba o wypelnienie ankiety ewaluacyjne;j.
Poproszono ankietowanych o odpowiedzi na osiem pytan, bezposrednio zwigzanych
z trzema zakresami tematycznymi:

- okreslenie aktualizacji zapisow w Strategii Rozwoju Wojewddztwa — Slgskiego
,Slgskie 2020” oraz dziatan podejmowanych w ramach poszczegdlnych
priorytetow (pytanie I, 11, VIIL, VIII)

—  analiza sytuacji spoteczno-gospodarczej w gminie/powiecie (pytanie 11, 1V)

—  wskazanie  dokumentéw  strategicznych  opracowanych na  poziomie
gminy/powiatu (pytanie V, VI).

Ponizej zebrano odpowiedzi udzielone na pytanie VII i VIII ankiety dotyczace
kierunkéw dzialan w Strategii Rozwoju Wojewoddztwa Slaskiego ,,Slaskie 20207 —
zarowno tych zrealizowanych jak réwniez zaplanowanych do realizacji. W celu
okreslenia tendencji rozwojowych w wojewodztwie, zebrany material pokazano
rowniez z uwzglednieniem podzialu na cztery subregiony.

W ramach badania do Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego wptynety
143  ankiety. Uczestnictwo ankietowanych 2z poszczegdlnych subregionow
przedstawiono na ponizszym wykresie.

Wykres 1. Ilo$¢ gmin/powiatow wypehiajacych ankiete z podziatem na subregiony.

m Subregion Centralny
B Subregion Potudniowy
Subregion Pétnocny

m Subregiona Zachodni




Zrbdto: Opracowania wlasne.

1.1 Analiza pytania VII - ktére kierunki dzialan w Strategii byly realizowane
w ciagu ostatnich 5 lat w Pana/Pani gminie/powiecie

Pytanie VII ankiety ewaluacyjnej dotyczylo dzialah podejmowanych przez gminy
I powiaty w ramach Strategii. W celu zobrazowania zebranego materialu dane
przedstawiono na wykresach z podzialem na Priorytety Strategii Rozwoju
Wojewoddztwa Slaskiego ,, Slgskie 2020

1.1.1 Poziom regionalny

W pytaniu VII skupiono si¢ na pracach, ktére gminy/powiaty realizowaly w ciagu
ostatnich pigciu lat. Ankietowani mieli mozliwo$¢ wyboru odpowiedzi z posrod
kierunkoéw wpisanych w ramach trzech Priorytetow Strategii.

W ramach priorytetu A, czyli Wojewddztwo Slgskie regionem nowej gospodarki
kreujgcym i skutecznie absorbujgcym technologie, gminy/powiaty mialy mozliwos¢
zaznaczenia dziesieciu odpowiedzi.

Wykres 2. Odsetek gmin/powiatéw realizujacych zadania z danego kierunku, w stosunku do ogolnej
liczby gmin/powiatoéw udzielajacych odpowiedzi w ankiecie. Priorytet A.

Poprawa jakosci ksztatcenia

Rozwoj kompetencji i ustug spoleczenstwa
informacyjnego

Poprawa zatrudnialnosci i aktywnosci zawodowej
mieszkancow

Poprawa warunkéw inwestycyjnych w regionie

Rozwdj informatyki i telekomunikacji

Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie przeobrazen
gospodarczych na terenach wiejskich

Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu

Rozbudowa i unowoczesnienie systemow
energetycznych i przemystowych
Wspieranie proceséw restrukturyzacji i adaptacji
gospodarczej

Wspieranie wdrozen technologii i rozwdj sektora
B+R

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Zrédto: Opracowanie wlasne.

Jak wynika z analizy zadan podejmowanych z Priorytetu A najwigcej dziatan
podejmowano w zakresie Poprawy jakosci ksztalcenia oraz Rozwoju ustug
spoteczenstwa informacyjnego. Prowadzenie prac w obydwu kierunkach wskazato
ponad 60% badanych gmin/powiatéw. Nieco mniejszg popularnos$cig wérdd badanych,



bo okoto 40%, cieszyly si¢ takie dziatania jak: Poprawa zatrudnialnosci i aktywnosci
zawodowej mieszkancow, Poprawa warunkow inwestycyjnych w regionie oraz Rozwdoj
informatyki i telekomunikacji. Procesem Unowoczesnienia rolnictwa i wsparciem
przeobrazen gospodarczych na terenach wiejskich zajmowalo si¢ 20% gmin/powiatow.
Ankietowani rzadko (jedynie kilkanascie procent) deklarowali uczestnictwo w pracach
zwigzanych z:

—  finansowym i organizacyjnym wsparciem biznesu
- rozbudowg i unowoczesnieniem systemow energetycznych i przemystowych
- wspieraniem procesow restrukturyzacji i adaptacji gospodarczej.

Najrzadziej podejmowang inicjatywa w ciggu ostatnich pigciu lat, bylo wspieranie
wdrozen technologii i rozwdj sektora B+R. Dzialania w tym zakresie realizowalo
jedynie 5,6% gmin/powiatow.

W ramach Priorytetu B, czyli Wojewddztwo Slgskie regionem o powszechnej
dostgpnosci do regionalnych ustug publicznych o wysokim standardzie, gminy/powiaty
miaty mozliwo$¢ zaznaczenia osiemnastu odpowiedzi.



Wykres 3. Odsetek gmin/powiatow realizujgcych zadania z danego kierunku, w stosunku do ogdlnej
liczby gmin/powiatow udzielajacych odpowiedzi w ankiecie. Priorytet B.

Zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu

Ksztattowanie osrodkoéw wiejskich

Rozwdj i modernizacja komunikacji publicznej
obszaréw miejskich

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
komunalnej

Poprawa warunkoéw mieszkaniowych

Zagospodarowanie centrow miast oraz
zdegradowanych dzielnic

Rozwoj trwale zrownowazonej i
wielofunkcyjnej gospodarki lesnej

Zachowanie i odtworzenie bio i
geor6znorodnosci

Rewitalizacja terenéw zdegradowanych

Uporzadkowanie i wdrozenie systemu
gospodarki odpadami

Ochrona przed hatasem

Poprawa jako$ci powietrza

Utworzenie systemu ksztaltowania i
wykorzystania zasobow wodnych

Wzmacnianie aktywnosci spotecznej
Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego

Podniesienie skutecznosci polityki spotecznej

Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i
zdrowego stylu zycia

Poprawa dostgpu do wysokiej jakosci ustug
medycznych

Zrodto: Opracowanie wilasne.

0%

10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

W priorytecie drugim, najwiecej gmin/powiatow (okoto 70%) wskazywato na realizacje
zadan z zakreséw: Upowszechnianie oraz promocja aktywnego i zdrowego stylu Zycia,
Rozbudowa i modernizacja infrastruktury komunalnej oraz Zwigkszenie atrakcyjnosci
turystycznej regionu. Prowadzeniem prac nad Poprawq jakosci powietrza zajmowato
si¢ 55% badanych. Kolejng grupe stanowity odpowiedzi udzielane przez ponad 40%
ankietowanych. Zaliczamy do niej: Wzmacnianie aktywnosci spolecznej, Zapewnienie
bezpieczenstwa publicznego, a takze Uporzqdkowanie i wdrozenie systemu gospodarki
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odpadami. Nieco mniej (30%) gmin/powiatow wskazalo na realizacj¢ takich kierunkow
jak: Podniesienie skutecznosci polityki spotecznej, Poprawa dostepu do wysokiej jakosci
ustug medycznych, Rewitalizacja terenow zdegradowanych oraz Zagospodarowanie
centrow miast oraz zdegradowanych dzielnic. Ponad 20% wskazah pojawito si¢
zarbwno przy pytaniu dotyczacym Ksztattowania osrodkow wiejskich, jak rdéwniez
Poprawy warunkow mieszkaniowych. Najrzadziej zaznaczanymi odpowiedziami (ponad
10%) byly: Rozwoj i modernizacja komunikacji publicznej obszarow miejskich,
Ochrona przed hatasem, Utworzenie systemu ksztattowania i wykorzystania zasobow
wodnych, Rozwoj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej oraz
Zachowanie i odtworzenie bio i georoznorodnosci.

W ramach Priorytetu C, czyli Wojewddztwo slgskie znaczgcym partnerem kreacji
kultury nauki i przestrzeni europejskiej, gminy/powiaty mialy mozliwos$¢ zaznaczenia
dziewieciu odpowiedzi.

Wykres 4. Odsetek gmin/powiatow realizujgcych zadania z danego kierunku, w stosunku do ogolnej
liczby gmin/powiatow udzielajacych odpowiedzi w ankiecie. Priorytet C.

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
kultury regionu

Zwigkszenie uczestnictwa mieszkancow w
kulturze i wzmocnienie srodowisk tworczych

Tworzenie warunkOw rozwoju i wzmocnienie
potencjatu uczelni wyzszych oraz osrodkow
badawczych

Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu

Intensyfikacja wspolpracy wewnatrzregionalnej

Rozwoj wspolpracy migdzyregionalne;j,
transnarodowej i transgranicznej

Organizacja i uczestnictwo w przedsigwzigciach
o0 zasiggu migdzynarodowym

Rozbudowa i integracja systemu transportowego

Wspieranie rozwoju obszaréw metropolitarnych

S

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Zrédto: Opracowanie wlasne.

W priorytecie trzecim najwigcej gmin/powiatow (ponad 50%) deklarowalo realizacje
zdan z zakresu Rozbudowy i modernizacji infrastruktury kultury regionu oraz
Zwigkszenie uczestnictwa mieszkancow w kulturze i wzmocnienie srodowisk tworczych.
Ponad 40% ankietowanych deklarowalo, ze realizowato zadania zwigzane
z Kreowaniem pozytywnego wizerunku regionu, a takze Rozwojem wspolpracy
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miedzyregionalnej, transnarodowej i transgranicznej. Kolejng grupe stanowity kierunki
wskazywane przez okoto 30% badanych, naleza do niej: Organizacja i uczestnictwo
w przedsiewzieciach o zasiegu migdzynarodowym 0raz Intensyfikacja wspotpracy
wewngtrzregionalnej. Przedstawiciele gmin/powiatow (25,2%) zaznaczyto Rozbudowe
i integracje systemu transportowego. Najmniej liczng grupe stanowig podjete dziatania
z zakresu Tworzenia warunkow rozwoju i wzmocnienie potencjalu uczelni wyzszych
oraz osrodkow badawczych, a takze Wspieranie rozwoju obszarow metropolitarnych.

Wykres 5. Odsetek wyboru kierunku w stosunku do wszystkich dziatah w ramach Strategii. Priorytet A.

Poprawa jakosci ksztalcenia

Rozwdj kompetencji i ustug spoteczenstwa
informacyjnego

Poprawa zatrudnialnosci 1 aktywnos$ci zawodowe;j
mieszkancow

Poprawa warunkéw inwestycyjnych w regionie

Rozwdj informatyki i telekomunikacji

Unowocze$nienie rolnictwa i wsparcie przeobrazen
gospodarczych na terenach wiejskich

Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu

Rozbudowa i unowoczesnienie systemow
energetycznych i przemystowych

)|

Wspieranie procesoéw restrukturyzacji i adaptacji
gospodarczej

Wspieranie wdrozen technologii i rozwoj sektora
B+R

0% 1% 2% 3% 4% 5% 6%

Zrodto: Opracowanie wiasne.
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Wykres 6. Odsetek wyboru kierunku w stosunku do wszystkich dziatah w ramach Strategii. Priorytet B.

Zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu

Ksztattowanie osrodkéw wiejskich
Rozwoj i modernizacja komunikacji publicznej
obszaréw miejskich
Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
komunalnej
Poprawa warunkéw mieszkaniowych
Zagospodarowanie centrow miast oraz
zdegradowanych dzielnic

Rozwdj trwale zrownowazonej i
wielofunkcyjnej gospodarki lesnej

Zachowanie i odtworzenie bio i
georoznorodnosci

Rewitalizacja terenéw zdegradowanych

Uporzadkowanie i wdrozenie systemu
gospodarki odpadami

Ochrona przed hatasem

Poprawa jakosci powietrza

Utworzenie systemu ksztaltowania i
wykorzystania zasobow wodnych

Wzmacnianie aktywnosci spotecznej

Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego

Podniesienie skutecznosci polityki spotecznej

Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i
zdrowego stylu zycia

Poprawa dostgpu do wysokiej jakosci ustug
medycznych

0% 1% 2% 3% 4% 5% 6%

Zrodto: Opracowanie whasne.

Wykres 7. Odsetek wyboru kierunku w stosunku do wszystkich dziatan w ramach Strategii. Priorytet C.
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Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
kultury regionu

Zwigkszenie uczestnictwa mieszkancow w
kulturze i wzmocnienie srodowisk tworczych

Tworzenie warunkéw rozwoju i wzmocnienie
potencjatlu uczelni wyzszych oraz osrodkow
badawczych

Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu

Intensyfikacja wspolpracy wewnatrzregionalnej

Rozwoj wspolpracy migdzyregionalne;j,
transnarodowej i transgranicznej

Organizacja i uczestnictwo w przedsigwzigciach
o0 zasiggu migdzynarodowym

Rozbudowa i integracja systemu
transportowego

|I|I|'|[

Wspieranie rozwoju obszaréw metropolitarnych

0% 1% 1% 2% 2% 3% 3% 4% 4% 5%

Zrodto: Opracowanie wilasne.

Powyzsze wykresy przedstawiaja wybor gmin/powiatow poszczegolnych kierunkow
w stosunku do wszystkich dziatan podejmowanych w ramach Strategii. Udzial
prowadzonych prac we wskazanych kierunkach przedstawial si¢ nastepujaco:

1.  Ok. 5% ankietowanych

- Poprawa jakosci ksztatcenia

— Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i zdrowego stylu zycia

- Rozbudowa i modernizacja infrastruktury komunalnej

- Zwiekszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu

2. OK. 4% ankietowanych

- Rozwdj kompetencji i ustug spoleczenstwa informacyjnego

- Poprawa jakosci powietrza

- Zwiekszenie uczestnictwa mieszkancow w kulturze i wzmocnienie srodowisk
tworczych

- Rozbudowa i modernizacja infrastruktury kultury regionu

3. Ok. 3% ankietowanych

13



Poprawa zatrudnialnosci i aktywnosci zawodowej mieszkancow
Poprawa warunkow inwestycyjnych w regionie

Rozwoj informatyki i telekomunikacji

Podniesienie skutecznosci polityki spolecznej

Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego

Wzmocnienie aktywnosci spotecznej

Uporzgdkowanie i wdrozenie systemu gospodarki odpadami

Rozwdj wspolpracy miedzyregionalne, transnarodowej i transgranicznej
Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu

Ok. 2% ankietowanych

Poprawa dostepu do wysokiej jakosci ustug medycznych

Rewitalizacja terenow zdegradowanych

Zagospodarowanie centrow miast oraz zdegradowanych dzielnic
Poprawa warunkow mieszkaniowych

Ksztattowanie osrodkow wiejskich

Organizacja i uczestnictwo w przedsiewzieciach o zasiegu miedzynarodowym
Intensyfikacja wspolpracy wewngtrzregionalnej

Ok. 1% ankietowanych

Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu

Rozbudowa i unowoczesnienie systemow energetycznych i przemystowych
Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie przeobrazen gospodarczych na terenach
wiejskich

Utworzenie systemu ksztattowania i wykorzystania zasobow wodnych
Ochrona przed hatasem

Rozwoj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej
Rozwdj i modernizacja komunikacji publicznej obszarow miejskich
Rozbudowa i integracja systemu transportowego

Ponizej 1% ankietowanych

Wspieranie wdrozen technologii i rozwoj sektora B+R

Wspieranie procesow restrukturyzacji i adaptacji gospodarczej
Zachowanie i odtworzenie bio i georoznorodnosci

Wspieranie rozwoju obszarow metropolitarnych

Tworzenie warunkow rozwoju i wzmocnienie potencjatu uczelni wyzszych oraz
osrodkow badawczych.
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Wykres 8. Udzial procentowy realizacji zadan z priorytetu w stosunku do realizacji zadan ogotem.

23,20%

m Priorytet A
® Priorytet B
Priorytet C

Zrddto: Opracowanie wiasne.

Badajac wyniki nadestanych ankiet pod wzgledem realizacji zapisOw poszczegdlnych
priorytetdéw zauwazono, iz ponad potowa gmin/powiatdw podejmowato kierunki
z priorytetu B. Natomiast liczba ankietowanych realizujaca kierunki z Priorytetow A 1 C
byta zblizona i wyniosta ponad 20%.

1.1.2 Poziom subregionalny

Przeprowadzone w tej czesci opracowania wyniki stanowig poglebienie analizy
w odniesieniu do subregiondéw 1 ich potrzeb rozwojowych.

1.1.2.1 Subregion Srodkowy

W priorytecie A — Wojewddztwo Slgskie regionem nowej gospodarki kreujgcym
i skutecznie absorbujgcym technologie, gminy/powiaty z subregionu srodkowego
najczesciej podejmowaty dziatania z zakresu Poprawa jakosci ksztatcenia oraz Rozwdoj
kompetencji i ustug spoleczenstwa informacyjnego. Wskazane kierunki realizowane
byly przez okoto 70% badanych. Prace zwigzane z Poprawg warunkow inwestycyjnych
w regionie, Poprawq zatrudnialnosci i aktywnosci zawodowej mieszkancow o0raz
Rozwojem informatyki i Telekomunikacji prowadzito okoto 40% ankietowanych. Prawie
20% mniej gmin/powiatdow deklarowato realizacj¢ zadan zwigzanych z Finansowym
I organizacyjnym wsparciem biznesu oraz Unowoczesnieniem rolnictwa i wsparciem
przeobrazen gospodarczych na terenach wiejskich. Rozbudowq i unowoczesnieniem
systemow energetycznych i przemystowych, jak rowniez Wspieraniem procesow
restrukturyzacji i adaptacji gospodarczej zajmowato si¢ okoto 15% badanych.
Najrzadziej podejmowang inicjatywa bylo Wspieranie wdrozen technologii i rozwoj
sektora B+R. Odpowiedz ta pojawilta si¢ jedynie w ok. 7% zwroconych ankiet.
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Wykres 9. Kierunek Strategii wybierany przez gminy/powiaty ze Subregionu Srodkowego. Priorytet A.

Poprawa jakos$ci ksztatcenia

Rozwdj kompetencji i ustug spoteczenstwa
informacyjnego

Poprawa zatrudnialnosci i aktywnos$ci zawodowej
mieszkancow

Poprawa warunkow inwestycyjnych w regionie

Rozwdj informatyki i telekomunikacji

Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie przeobrazen
gospodarczych na terenach wiejskich

Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu

Rozbudowa i unowoczesnienie systemow
energetycznych i przemystowych

Wspieranie proceséw restrukturyzacji i adaptacji
gospodarczej

Wspieranie wdrozen technologii i rozwoj sektora
B+R

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Zrodto: Opracowanie wilasne.

W priorytecie B — Wojewddztwo Slgskie regionem o powszechnej dostepnosci do
regionalnych ustug publicznych o wysokim standardzie, W subregionie srodkowym
najczesciej podejmowano zadania z zakresu Upowszechniania oraz promocji aktywnego
i zdrowego stylu zycia (79,7% badanych), Rozbudowy i modernizacji infrastruktury
komunalnej (73,9% badanych), Zwigkszenia atrakcyjnosci turystycznej regionu (68,1%
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badanych) oraz Poprawa jakosci powietrza (63,8%). Kolejng grupe stanowig prace
zwigzane z  Zapewnieniem bezpieczenstwa publicznego (49,3%  badanych),
Wzmacnianiem aktywnosci spotecznej (49,3% badanych) oraz Uporzqdkowaniem
[ wdrozZeniem systemu gospodarki odpadami (46,4% badanych). Nieco mniejszym
zainteresowaniem cieszyly si¢ prace zwiazane z Poprawg dostepu do wysokiej jakosci
ustug medycznych (33,3% badanych), Rewitalizacjq terenéw zdegradowanych (33,3%
badanych), Zagospodarowaniem centrow miast oraz zdegradowanych dzielnic (33,3%
badanych) oraz Poprawg warunkéw mieszkaniowych (29% badanych). Gminy/powiaty
rzadko zajmowaly si¢ tematyka Rozwoju i modernizacji komunikacji publicznej
obszarow miejskich (24,6% badanych), Ochrong przed hatasem (20,3% badanych),
Utworzeniem systemu ksztaftowania i wykorzystania zasobow wodnych (18,8%
badanych), Ksztattowaniem osrodkéw wiejskich (14,5% badanych), Zachowaniem
i odtworzeniem bio i geordznorodnosci (13% badanych) oraz Rozwojem trwale
zrownowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej (13% badanych).
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Wykres 10. Kierunek Strategii wybierany przez gminy/powiaty ze Subregionu Srodkowego. Priorytet B.

Zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu

Ksztattowanie o§rodkow wiejskich

Rozwdj i modernizacja komunikacji publiczne;j
obszaroéw miejskich

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury komunalnej

Poprawa warunkoéw mieszkaniowych

Zagospodarowanie centrow miast oraz zdegradowanych
dzielnic

Rozwoj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjne;j
gospodarki le$ne;j

Zachowanie i odtworzenie bio i georéznorodnosci

Rewitalizacja terenéw zdegradowanych

Uporzadkowanie i wdrozenie systemu gospodarki
odpadami

Ochrona przed hatasem

Poprawa jakosci powietrza

Utworzenie systemu ksztattowania i wykorzystania
zasobow wodnych

Wzmacnianie aktywnosci spotecznej
Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego

Podniesienie skutecznosci polityki spotecznej

Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i zdrowego
stylu zycia

Poprawa dostgpu do wysokiej jakosci ustug
medycznych

Zrodto: Opracowanie wilasne.

e

i

i

/

10%

20%

30%

40%

50%

60%

70%

80%

18



Wykres 11. Kierunek Strategii wybierany przez gminy/powiaty ze Subregionu Srodkowego. Priorytet C.

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury kultury
regionu

Zwigkszenie uczestnictwa mieszkancow w kulturze i
wzmocnienie Srodowisk tworczych

Tworzenie warunkdéw rozwoju i wzmocnienie
potencjatu uczelni wyzszych oraz o$rodkow
badawczych

Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu
Intensyfikacja wspotpracy wewnatrzregionalnej

Rozwéj wspodtpracy migdzyregionalnej,
transnarodowej i transgranicznej

Organizacja i uczestnictwo w przedsigwzigciach o
zasiggu mig¢dzynarodowym

Rozbudowa i integracja systemu transportowego

Wspieranie rozwoju obszaréw metropolitarnych

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Zrodto: Opracowanie wilasne.

W Priorytecie C — Wojewodztwo slgskie znaczqcym partnerem kreacji kultury, nauki
I przestrzeni europejskiej, w ponad potowie wypetlionych ankiet zaznaczono takie
odpowiedzi jak: Zwigkszanie uczestnictwa mieszkancéow w kulturze i wzmocnienie
srodowisk tworczych oraz Rozbudowa i modernizacja infrastruktury kultury regionu.
Kreowaniem pozytywnego wizerunku regionu pojawito si¢ w 40% ankiet. Rzadziej
gminy/powiaty wskazywaty takie odpowiedzi jak:
F
- Rozwdj wspotpracy miedzyregionalnej, transnarodowej i transgranicznej
(30,4%)
- Rozbudowa i integracja systemu transportowego (30,4%)
- Intensyfikacja wspolpracy wewngtrzregionalnej (29%)
Organizacja i uczestnictwo w przedsigwzieciach o zasiegu migdzynarodowym
(26,1%)
- Wspieranie rozwoju obszarow metropolitarnych (11,6%)

- Tworzenie warunkow rozwoju i wzmocnienie potencjatu uczelni wyzszych oraz
osrodkow badawczych (10,1%).
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1.1.2.2 Subregion poludniowy

Wykres 12. Kierunek Strategii wybierany przez gminy/powiaty ze Subregionu Potudniowego. Priorytet
A.

Poprawa jakosci ksztatcenia

Rozwdj kompetencji i ustug spoteczenstwa
informacyjnego

Poprawa zatrudnialnosci i aktywnosci zawodowej
mieszkancow

Poprawa warunkéw inwestycyjnych w regionie

Rozw¢j informatyki i telekomunikacji

Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie przeobrazen
gospodarczych na terenach wiejskich

Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu

Rozbudowa i unowoczesnienie systemow
energetycznych i przemystowych

""II||[

Wspieranie procesow restrukturyzacji i adaptacji
gospodarczej

Wspieranie wdrozen technologii i rozwdj sektora
B+R

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%
Zrédto: Opracowanie wiasne.

Gminy/powiaty z Subregionu Potudniowego w Priorytecie A, najczgsciej podejmowaty
inicjatywe zwigzang z Rozwojem kompetencji i ustug spoleczenstwa informacyjnego
(66,7%) oraz Poprawgq jakosci ksztatcenia (59,3%). Okoto 40% badanych realizowato
zadania zwigzane z Poprawq zatrudnialnosci i aktywnosci zawodowej mieszkancow,
Poprawg  warunkéw  inwestycyjnych ~w  regionie 1 Rozwojem  informatyki
i telekomunikacji. Kilkanascie procent gmin/powiatow wskazywato na realizacje
kierunkow: Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie przeobrazen gospodarczych na
terenach wiejskich, Rozbudowa i unowoczesnienie systemow energetycznych
i przemystowych, Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu, jak rowniez Wspieranie
procesow restrukturyzacji i adaptacji gospodarczej. Wspieraniem wdrozen zajmowato
si¢ jedynie 7,4% ankietowanych.




Wykres 13. Kierunek Strategii wybierany przez gminy/powiaty ze Subregionu Potudniowego. Priorytet
B.

Zwickszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu

Ksztattowanie osrodkow wiejskich

Rozwdj i modernizacja komunikacji publiczne;j
obszarow miejskich

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury komunalnej

Poprawa warunkéw mieszkaniowych

Zagospodarowanie centrow miast oraz
zdegradowanych dzielnic

Rozwoj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej

Zachowanie i odtworzenie bio i georéznorodnosci

Rewitalizacja terenéw zdegradowanych

Uporzadkowanie i wdrozenie systemu gospodarki
odpadami

Ochrona przed hatasem

Poprawa jakosci powietrza

Utworzenie systemu ksztattowania i wykorzystania
zasobow wodnych

Wzmacnianie aktywnos$ci spotecznej

Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego

Podniesienie skutecznosci polityki spotecznej

Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i
zdrowego stylu zycia

Poprawa dostgpu do wysokiej jakosci ustug
medycznych

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Zrodto: Opracowanie wilasne.

Wsréd  kierunkéw ujetych w  Priorytecie B najczesciej wybierano Zwigkszenie
atrakcyjnosci turystycznej regionu. Prace z nim zwigzane prowadzilo ponad 80%
ankietowanych. Okoto 60% badanych gmin/powiatéw realizowalo zadania zwigzane
z Upowszechnianiem oraz promocjq aktywnego i zdrowego stylu Zycia oraz Rozbudowg
i modernizacja infrastruktury komunalnej. Wzmacnianiem aktywnosci spotecznej, jak
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rowniez Uporzqdkowaniem i wdrozeniem systemu gospodarki odpadami zajmowato si¢
okoto 40% badanych. Przedstawiciele gmin/powiatéw deklarowali rowniez dziatania
w kierunku Poprawy jakosci powietrza (37%) oraz Ksztattowania osrodkow wiejskich
(34,6%). Najbardziej liczng grupe stanowity kierunki realizowane przez ponad 20%
badanych. Naleza do nich:

- Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego

- Rozwoj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej
- Poprawa dostepu do wysokiej jakosci ustug medycznych

- Rewitalizacja terenow zdegradowanych

- Zagospodarowanie centrow miast oraz zdegradowanych dzielnic
- Podniesienie skutecznosci polityki spotecznej.

W gminach/powiatach zajmowano si¢ rowniez pracami zwigzanymi z Zachowaniem
i odtworzeniem bio i geordoznorodnosci (15,4% badanych), Rozwojem i modernizacjg
komunikacji publicznej (11,5% badanych), Poprawg warunkéw mieszkaniowych (11,5%
badanych), Ochrong przed hatasem (11,1% badanych) oraz Utworzeniem systemu
ksztaltowania i wykorzystania zasobow wodnych (11,1% badanych).
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Wykres 14. Kierunek Strategii wybierany przez gminy/powiaty ze Subregionu Potudniowego. Priorytet
C.

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury kultury regionu

Zwigkszenie uczestnictwa mieszkancow w kulturze i
wzmocnienie srodowisk tworczych

Tworzenie warunkow rozwoju i wzmocnienie potencjatu
uczelni wyzszych oraz osrodkow badawczych

Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu

Intensyfikacja wspotpracy wewnatrzregionalnej

Rozwoj wspolpracy migdzyregionalnej, transnarodowej i
transgranicznej

Organizacja i uczestnictwo w przedsigwzigciach o zasiggu
miedzynarodowym

Rozbudowa i integracja systemu transportowego

Wspieranie rozwoju obszaréw metropolitarnych

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Zrédto: Opracowanie wiasne.

W Priorytecie C, najwigksza ilo$¢ gmin/powiatow z Subregionu Poludniowego
realizowala zadania =zwigzane 2z Rozwojem Wspolpracy migdzyregionalnej,
transnarodowej I transgranicznej (76,9% ankietowanych), Rozbudowq
i modernizacjq infrastruktury kultury regionu (69,2% ankietowanych) oraz
Kreowaniem pozytywnego wizerunku regionu (57,7% ankietowanych). Zwigkszenie
uczestnictwa mieszkancow w  kulturze deklarowato 46,2% badanych. Uczestnicy
badania zajmowali si¢ roéwniez Intensyfikaciq wspolpracy wewngtrzregionalnej
(38,5%), Organizacjq i uczestnictwem w  przedsigwzigciach o  zasiggu
miedzynarodowym (26,9%), a takze Rozbudowgq i integracjq systemu transportowego
(19,2%). Najrzadziej podejmowang inicjatywa byly zadania z zakresu Tworzenia
warunkow rozwoju i wzmocnienia potencjatu uczelni wyzszych oraz osrodkow

badawczych (7,7%), jak rowniez Wspierania rozwoju obszaréw metropolitarnych
(3,8%).
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1.1.2.3 Subregion péinocny

Wykres 15. Kierunek Strategii wybierany przez gminy/powiaty ze Subregionu Potnocnego. Priorytet A.

Poprawa jakosci ksztatcenia

Rozwdj kompetencji i ustug spoteczenstwa
informacyjnego

Poprawa zatrudnialnosci i aktywnosci zawodowej
mieszkaricow

Poprawa warunkow inwestycyjnych w regionie

Rozwdj informatyki i telekomunikacji

Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie przeobrazen
gospodarczych na terenach wiejskich

Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu

Rozbudowa i unowoczesnienie systeméw
energetycznych i przemystowych

Wspieranie procesow restrukturyzacji i adaptacji
gospodarczej

Wspieranie wdrozen technologii i rozwdj sektora B+R

iy

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Zrbdto: Opracowanie wiasne.

Analizujac wyniki ankiet z Subregionu Poélnocnego zauwazono, Ze najczesciej
wybieranym kierunkiem byla Poprawa jakosci ksztatcenia. Kierunek ten wybierato
75% badanych. Ankietowani deklarowali réwniez prowadzenie prac zwigzanych
Z Rozwojem kompetencji i ustug spoleczenstwa informacyjnego (50%), Rozwojem
informatyki i telekomunikacji (50%), a takze Poprawq zatrudnialnosci i aktywnosci
zawodowej mieszkancow (45,8%). Kolejng grupe stanowily dzialania z zakresu
Poprawy warunkow inwestycyjnych w regionie oraz UnowoczeSnienia rolnictwa
i wsparcia przeobrazen gospodarczych na terenach wiejskich. Oba kierunki wybierato
29,2% badanych gmin/powiatow. Prace zwigzane z Finansowym i organizacyjnym
wsparciem biznesu, jak rowniez Rozbudowqg i unowoczesnieniem systemow
energetycznych i przemystowych prowadzito 4,2% ankietowanych. Nalezy zwrocié
uwage na fakt, iz zadna z gmin/powiatéw Subregionu Pdéinocnego nie podejmowata
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dziatan zwigzanych z Wspieraniem wdrozen technologii i rozwojem sektora B+R 0raz
Wspieraniem procesow restrukturyzacji i adaptacji gospodarczej.

Wykres 16. Kierunek Strategii wybierany przez gminy/powiaty ze Subregionu Pétnocnego. Priorytet B.

Zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu

Ksztattowanie osrodkow wiejskich

Rozwdj i modernizacja komunikacji publiczne;j
obszarow miejskich

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury komunalnej

Poprawa warunkéw mieszkaniowych

Zagospodarowanie centrow miast oraz
zdegradowanych dzielnic

Rozwdj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej

Zachowanie i odtworzenie bio i georéznorodnosci

Rewitalizacja terenéw zdegradowanych

Uporzadkowanie i wdrozenie systemu gospodarki
odpadami

Ochrona przed hatasem

Poprawa jakosci powietrza

Utworzenie systemu ksztaltowania i wykorzystania
zasoboéw wodnych

Wzmacnianie aktywnosci spotecznej

Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego

Podniesienie skutecznosci polityki spotecznej

Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i
zdrowego stylu zycia

Poprawa dostgpu do wysokiej jakosci ushug
medycznych

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Zrbdto: Opracowanie wiasne.
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W Priorytecie B w Subregionie Pétnocnym w najwigkszej iloci ankiet zaznaczano
odpowiedzi:

- Rozbudowa i modernizacja infrastruktury komunalnej (79,2%)
- Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i zdrowego sty/u zycia (62,5%)
—  Zwiekszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu (58,3%).

W okoto 40% ankiet pojawily si¢ odpowiedzi takie jak: Poprawa dostepu do wysokiej
jakosci ustug medycznych, Poprawa jakosci powietrza, Uporzqgdkowanie i wdrozenie
systemu gospodarki odpadami, a takze Ksztaftowanie osrodkéw wiejskich. Okoto 30%
zaznaczonych odpowiedzi dotyczylo Wzmacniania aktywnosci spotecznej, Zapewnienia
bezpieczenstwa publicznego oraz Podniesienia skutecznosci polityki  spotecznej.
Gminy/powiaty wskazywaly roOwniez na prace zwigzane z Rewitalizacjq terenow
zdegradowanych (29,2%) jak | Zagospodarowaniem centréow miast oraz
zdegradowanych dzielnic (25%). Kilkanascie procent otrzymaly pytania dotyczace
Poprawy warunkow mieszkaniowych, Ochrony przed hatasem oraz Utworzenia systemu
ksztaftowania i wykorzystania zasobow wodnych. Zaledwie kilka procent
gmin/powiatow wskazato na:

- Rozwdj i modernizacje komunikacji publicznej oraz obszarow miejskich
- Zachowanie i odtworzenie bio i georoznorodnosci
- Rozwoj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej.

W pytaniach dotyczacych Priorytetu C najczgsciej pojawiajacymi si¢ odpowiedziami
byty:

- Zwigkszenie uczestnictwa mieszkancow w kulturze i wzmocnienie Srodowisk
tworczych (50%)

- Rozbudowa i modernizacja infrastruktury kultury regionu (45,8%)

- Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu (37,5%).

Gminy/powiaty deklarowaty rowniez realizacje zadan dotyczacych Intensyfikacji
wspolpracy  wewngtrzregionalnej  (29,2%), Rozbudowy i integracji systemu
transportowego (29,2%), organizacji i uczestnictwa w przedsiewzieciach o zasiegu
miedzynarodowym (25%), a takze Rozwoju wspoipracy miegdzyregionalnej,
transnarodowej i transgranicznej (20,8%). Tworzenie warunkow  rozwoju
[ wzmacnianie potencjatu uczelni wyzszych oraz osrodkéw badawczych deklarowato
4,2% badanych, natomiast Wspieranie rozwoju obszarow metropolitarnych nie pojawit
si¢ w zadnej z ankiet.
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Wykres 17. Kierunek Strategii wybierany przez gminy/powiaty ze Subregionu Potnocnego. Priorytet C.

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury kultury
regionu

Zwigkszenie uczestnictwa mieszkancow w kulturze i
wzmocnienie srodowisk tworczych

Tworzenie warunkdéw rozwoju i wzmocnienie
potencjatu uczelni wyzszych oraz o$rodkow
badawczych

Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu
Intensyfikacja wspolpracy wewnatrzregionalnej

Rozwoj wspotpracy miedzyregionalnej,
transnarodowej i transgranicznej

Organizacja i uczestnictwo w przedsigwzigciach o
zasiggu miedzynarodowym

Rozbudowa i integracja systemu transportowego

Wspieranie rozwoju obszaréw metropolitarnych '

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%
Zrédlo: Opracowanie wiasne.
1.1.2.4 Subregion zachodni

Przedstawiciele Subregionu Zachodniego najczesciej podejmowali inicjatywe zwigzang
Z Poprawgq jakosci ksztalcenia. Odpowiedz ta wskazato ponad 70% badanych. Ponad
polowa gmin/powiatow prowadzita prace z zakresu:

- Rozwoj kompetencji i ustug spoteczenstwa informacyjnego
- Poprawa zatrudnialnosci i aktywnosci zawodowej mieszkancow
—  Poprawa warunkow inwestycyjnych w regionie.

Okoto 20% ankietowanych w poprzednich latach prowadzito prace zwigzane
z Rozwojem informatyki i telekomunikacji, a takze Finansowym i organizacyjnym
wsparciem biznesu. Rozbudowg i unowoczesnieniem systemow energetycznych
i przemystowych oraz Wspieraniem procesow restrukturyzacji i adaptacji gospodarczej
zajmowato si¢ ponad 17% gmin/powiatdow. Najrzadziej realizowano kierunki
Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie przeobrazen gospodarczych na terenach
wiejskich, jak rowniez Wspieranie wdrozen technologii i rozwdj sektora B-+R.
Wskazane wyzej kierunki podejmowato jedynie kilka procent badanych.
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Wykres 18. Kierunek Strategii wybierany przez gminy/powiaty ze Subregionu Zachodniego. Priorytet A.

Poprawa jakos$ci ksztatcenia

Rozwdj kompetencji i ustug spoteczenstwa
informacyjnego

Poprawa zatrudnialnoéci i aktywnosci zawodowej
mieszkancow

Poprawa warunkéw inwestycyjnych w regionie

Rozwoj informatyki i telekomunikacji

Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie przeobrazen
gospodarczych na terenach wiejskich

Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu

Rozbudowa i unowoczesnienie systemow
energetycznych i przemystowych

Wspieranie procesow restrukturyzacji i adaptacji
gospodarczej

Wspieranie wdrozen technologii i rozwdj sektora B+R

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Zrbdto: Opracowanie wiasne.

Wykres 19 przedstawia wyniki przeprowadzonych badan w Subregionie Zachodnim.
Jak wynika z przedstawionych danych, najwyzszy odsetek gmin/powiatoéw wskazywat
na realizacj¢ nastgpujacych kierunkéw: Upowszechnienie oraz promocja aktywnego
i zdrowego stylu zycia (82,6%) oraz Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
komunalnej (73,9%). Ponad 60% ankietowanych deklaruje prowadzenie prac
zwigzanych z:

— Zapewnieniem bezpieczenstwa publicznego

- Zwigekszeniem atrakcyjnosci turystycznej regionu
- Poprawgq jakosci powietrza

- Podniesieniem skutecznosci polityki spolecznej.

28



W ramach Strategii realizowano rowniez dziatania z zakresu Wzmacniania aktywnosci
spotecznej (56,5%) jaki i Rewitalizacji terenow zdegradowanych (52,2%). Tematyka
dotyczaca Poprawy warunkow mieszkaniowych, Ksztalftowania osrodkow wiejskich,
Uporzgdkowania i wdrozenia systemu gospodarki odpadami, a takze Poprawgq dostepu
do wysokiej jakosci ustug medycznych zajmowato si¢ okoto 40% ankietowanych.
Zagospodarowania centrow miast oraz zdegradowanych dzielnic podjeto si¢ 34,8%
badanych. Nad Rozwojem i modernizacjq komunikacji publicznej obszarow miejskich,
podobnie jak Ochrong przed hatasem pracowato 13% gmin/powiatow. Zaledwie kilka
procent badanych deklarowato dzialania w celu Utworzenia systemu ksztattowania
I wykorzystania zasobow wodnych, Zachowania i odtworzenia bio i georéznorodnosci
oraz Rozwoju trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej.
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Wykres 19. Kierunek Strategii wybierany przez gminy/powiaty ze Subregionu Zachodniego. Priorytet B.

Zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu

Ksztattowanie osrodkow wiejskich

Rozwdj i modernizacja komunikacji publiczne;j
obszaréw miejskich

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury komunalnej

Poprawa warunkow mieszkaniowych

Zagospodarowanie centrOw miast oraz
zdegradowanych dzielnic

Rozwdj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej

Zachowanie i odtworzenie bio i geor6znorodnosci

Rewitalizacja terenéw zdegradowanych

Uporzadkowanie i wdrozenie systemu gospodarki
odpadami

Ochrona przed hatasem

Poprawa jakosci powietrza

Utworzenie systemu ksztaltowania i wykorzystania
zasoboéw wodnych

Wzmacnianie aktywnosci spotecznej

Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego

Podniesienie skutecznosci polityki spotecznej

Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i
zdrowego stylu zycia

Poprawa dostepu do wysokiej jakosci ustug
medycznych

/

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Zrodto: Opracowanie wlasne.
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Wykres 20. Kierunek Strategii wybierany przez gminy/powiaty ze Subregionu Zachodniego. Priorytet C.

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
kultury regionu

Zwigkszenie uczestnictwa mieszkancow w
kulturze i wzmocnienie srodowisk tworczych

Tworzenie warunkéw rozwoju i wzmocnienie
potencjatu uczelni wyzszych oraz osrodkéw
badawczych

Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu

Intensyfikacja wspotpracy wewnatrzregionalnej

Rozwoj wspolpracy migdzyregionalne;j,
transnarodowej i transgranicznej

Organizacja i uczestnictwo w przedsigwzigciach
o zasiggu mi¢dzynarodowym

1'H

Rozbudowa i integracja systemu transportowego

Wspieranie rozwoju obszarow metropolitarnych

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%
Zrédto: Opracowanie wiasne.

W czeéci ankiet dotyczacych Priorytetu C najwigcej gmin/powiatow zakreslato
odpowiedzi z zakresu Rozwoju wspolpracy miedzyregionalnej, transnarodowej
I transgranicznej (73,9%). Kolejng grupe stanowig kierunki wskazywane przez okoto
60% badanych. Naleza do niej: Rozbudowa i modernizacja infrastruktury Kkultury
regionu, Zwigkszenie uczestnictwa mieszkancow w kulturze i wzmocnienie Srodowisk
tworczych jak roéwniez Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu. Ponad potowa
ankiet zawierata odpowiedzi zwigzane z Organizacjq i uczestnictwem
w  przedsigwzieciach o zasiegu miedzynarodowym. Intensyfikacjg wspolpracy
wewngtrzregionalnej zajmowato si¢ 34,8% badanych. Rozbudowq i integracjq systemu
transportowego zajmowato si¢ 13% gmin/powiatow. Najmniejszy odsetek odpowiedzi
dotyczyl Wspierania rozwoju obszarow metropolitarnych, jak réwniez Tworzenia
warunkow rozwoju i wzmocnienia potencjatu uczelni wyzszych oraz osrodkow
badawczych. Powyzszymi kierunkami zajmowalo si¢ jedynie 4,3% badanych
z Subregionu Zachodniego.
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1.1.2.5 Zestawienie danych

Wykres 21. Kierunek Strategii wybierany przez gminy/powiaty — poréwnanie subregionéw. Priorytet A.

Poprawa jakosci ksztatcenia

Rozwdj kompetencji i ustug spoteczenstwa
informacyjnego

Poprawa zatrudnialnosci 1 aktywnos$ci zawodowe;j
mieszkancow

Poprawa warunkow inwestycyjnych w regionie

Rozwdj informatyki i telekomunikacji

Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie przeobrazen
gospodarczych na terenach wiejskich

Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu

Rozbudowa i unowoczesnienie systemow
energetycznych i przemystowych

Wspieranie procesoéw restrukturyzacji i adaptacji
gospodarczej

Wspieranie wdrozen technologii i rozwoj sektora B+R

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

m Subregion Zachodni = Subregion Pétnocny M Subregion Potudniowy ® Subregion Centralny

Zrodto: Opracowanie wilasne.

32



Na wykresie zestawiono ze soba wyniki ankiet przestanych przez cztery subregiony.
Przedstawione dane obrazujg réznice w zakresach prowadzonych prac. W ponizszej
analizie postuzono si¢ czterema kryteriami systematyzacji danych:

a.

b.

Najwyzsze wyniki — co oznacza, ze najwigksza ilos¢ gmin/powiatow

z subregionu realizowata zadania z danego kierunku

Srednie wyniki — co oznacza, ze odsetek uzyskanych odpowiedzi w ramach
jednego kierunku jest pordwnywalna z pozostatymi subregionami

Niskie wyniki — co oznacza, ze odsetek uzyskanych odpowiedzi w subregionie
jest znacznie nizszy w stosunku do pozostatych subregionow

Najnizsze wyniki — co oznacza, ze najmniejsza ilo$¢ gmin/powiatow

z subregionu realizowata zadania z danego kierunku.

Stosujac powyzsze kryteria uzyskano nast¢pujace wyniki:

1.

Subregion Srodkowy

Uzyskat najwyzsze wyniki w kierunkach: Rozwdj kompetencji i ustug
spoleczenstwa informacyjnego oraz Finansowe i organizacyjne wsparcia biznesu
Uzyskal §rednie wyniki w kierunkach: Poprawa jakosci ksztatcenia, Poprawa
warunkow inwestycyjnych w regionie, Rozwoj informatyki i telekomunikacyi,
Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie przeobrazen gospodarczych na terenach
wiejskich, Rozbudowa i unowoczesnienie systemow energetycznych i
przemystowych, Wspieranie procesoéw restrukturyzacji i adaptacji gospodarczej
oraz Wspieranie wdrozen technologii i rozwoj sektora B+R

Uzyskat najnizsze wyniki w kierunku Poprawa zatrudnialnosci

i aktywnosci zawodowej mieszkancow

Subregion Potudniowy

Uzyskat $rednie wyniki w kierunkach: Rozwdj kompetencji i ustug spoteczenstwa
informacyjnego, Poprawa zatrudnialnosci i aktywnosci zawodowej mieszkancow,
Poprawa warunkow inwestycyjnych w regionie, Rozwdj informatyki

i telekomunikacji, Rozbudowa i unowoczesnienie systeméw energetycznych

i przemystowych, Wspieranie procesow restrukturyzacji i adaptacji gospodarczej
oraz Wspieranie wdrozen technologii i rozwdj sektora B+R

Uzyskat niskie wyniki w kierunkach: Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie
przeobrazen gospodarczych na terenach wiejskich oraz Finansowe

| organizacyjne wsparcie biznesu

Uzyskal najstabsze wyniki w kierunku Poprawa jakosci ksztatcenia

Subregion Potnocny

Uzyskat najwyzsze wyniki w kierunkach: Poprawa jakosci ksztalcenia, Rozwdj
informatyki i telekomunikacji, Unowoczesnienie rolnictwa 1 wsparcie
przeobrazen gospodarczych na terenach wiejskich

Uzyskat $rednie wyniki w kierunku Poprawa zatrudnialnosci i aktywnosci
zawodowej mieszkancow

Uzyskat najnizsze wyniki w kierunkach: Rozwoj kompetencji i ustug
spoleczenstwa informacyjnego, Poprawa warunkow inwestycyjnych w regionie,
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Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu, Rozbudowa i unowoczesnienie

systemow energetycznych i przemystowych, Wspieranie procesow restrukturyzacji

I adaptacji gospodarczej oraz Wspieranie wdrozen technologii i rozwdj sektora
B+R

Subregion Zachodni

Uzyskat najwyzsze wyniki w kierunkach: Poprawa zatrudnialnosci i
aktywnosci zawodowej mieszkancow, Poprawa warunkow inwestycyjnych w
regionie, Rozbudowa i unowoczesnienie systemow energetycznych i
przemystowych oraz Wspieranie procesow restrukturyzacji i adaptacji
gospodarczej

Uzyskat srednie wyniki w Kierunkach: Poprawa jakosci ksztatcenia, Rozwoj
kompetencji i ustug spoteczenstwa informacyjnego, Finansowe i organizacyjne
wsparcie biznesu oraz Wspieranie wdrozen technologii i rozwdj sektora B+R
Uzyskat niskie wyniki w kierunkach: Rozwdj informatyki i
telekomunikacji oraz Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie przeobrazen
gospodarczych na terenach wiejskich.

34



Wykres 22. Kierunek Strategii wybierany przez gminy/powiaty — poréwnanie subregionéw. Priorytet B.

Zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu

Ksztattowanie osrodkow wiejskich

Rozwdj i modernizacja komunikacji publiczne;j
obszarow miejskich

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury komunalnej

Poprawa warunkéw mieszkaniowych

Zagospodarowanie centrow miast oraz
zdegradowanych dzielnic

Rozwoj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjne;j
gospodarki le$nej

Zachowanie i odtworzenie bio i geordéznorodnosci

Rewitalizacja terenéw zdegradowanych

Uporzadkowanie i wdrozenie systemu gospodarki
odpadami

Ochrona przed hatasem

Poprawa jakosci powietrza

Utworzenie systemu ksztattowania i wykorzystania
zasobow wodnych

Wzmacnianie aktywnosci spotecznej

Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego

Podniesienie skutecznosci polityki spoteczne;j

Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i
zdrowego stylu zycia

Poprawa dostgpu do wysokiej jakosci ustug
medycznych

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

m Subregion Zachodni = Subregion Pélnocny ® Subregion Potudniowy ® Subregion Centralny

Zrodto: Opracowanie wilasne.
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W Priorytecie B gminy/powiaty realizowaly dziatania zwigzane z zapisami Strategii
w nastepujacych proporcjach:

1.

Subregion Srodkowy

Uzyskat najwyzsze wyniki w kierunkach takich jak: Rozwoj i modernizacja
komunikacji publicznej obszarow miejskich, Uporzgdkowanie i wdrozenie systemu
gospodarki odpadami, Ochrona przed hatasem oraz Utworzenie systemu
ksztattowania i wykorzystania zasobow wodnych

Uzyskal §rednie wyniki w kierunkach takich jak: Zwigkszenie atrakcyjnosci
turystycznej regionu, Rozbudowa i modernizacja infrastruktury komunalnej,
Poprawa warunkow mieszkaniowych, Zagospodarowanie centrow miast oraz
zdegradowanych dzielnic, Rozwoj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej, Zachowanie i odtworzenie bio i georoznorodnosci,
Rewitalizacja terenow zdegradowanych, Poprawa jakosci powietrza,
Wzmacnianie aktywnosci spolecznej, Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego,
Podniesienie skutecznosci polityki spotecznej, Upowszechnienie oraz promocja
aktywnego i zdrowego stylu zycia oraz Poprawa dostepu do wysokiej jakosci
ustug medycznych

Uzyskat najnizsze wyniki w kierunku Ksztattowanie osrodkow wiejskich

Subregion Potudniowy

Uzyskat najwyzsze wyniki w kierunkach takich jak: Zwigkszenie atrakcyjnosci
turystycznej regionu, Rozwoj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki
lesnej oraz Zachowanie i odtworzenie bio i georoznorodnosci

Uzyskat $rednie wyniki w kierunku Ksztattowanie osrodkow wiejskich,
Rozbudowa i modernizacja infrastruktury komunalnej, Utworzenie systemu
ksztaltowania i wykorzystania zasobow wodnych, Wzmacnianie aktywnosci
spotecznej oraz Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i zdrowego stylu
Zycia

Uzyskal najnizsze wyniki w kierunkach takich jak: Poprawa warunkow
mieszkaniowych, Zagospodarowanie centrow miast orvaz zdegradowanych
dzielnic, Rewitalizacja terenow zdegradowanych, Ochrona przed hatasem,
Poprawa jakosci powietrza, Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego,
Podniesienie skutecznosci polityki spoleczne, Rozwdj i modernizacja komunikacji
publicznej obszarow miejskich, Uporzqdkowanie i wdroZenie systemu gospodarki
odpadami oraz Poprawa dostgpu do wysokiej jakosci ustug medycznych

Subregion Potnocny

Uzyskat najwyzsze wyniki w kierunkach takich jak: Rozbudowa i modernizacja
infrastruktury komunalnej oraz Poprawa dostepu do wysokiej jakosci ustug
medycznych

Uzyskal §rednie wyniki w kierunkach takich jak: Zwigkszenie atrakcyjnosci
turystycznej regionu, Ksztattowanie osrodkow wiejskich, Zagospodarowanie
centrow miast oraz zdegradowanych dzielnic, Rewitalizacja terenow
zdegradowanych, Uporzgdkowanie i wdrozenie systemu gospodarki odpadami,
Ochrona przed hatasem, Poprawa jakosci powietrza, Utworzenie systemu
ksztaltowania i wykorzystania zasobow wodnych, Zapewnienie bezpieczenstwa
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publicznego, Podniesienie skutecznosci polityki spolecznej oraz Upowszechnienie
oraz promocja aktywnego i zdrowego stylu Zycia

Uzyskat niskie wyniki w kierunkach takich jak: Poprawa warunkow
mieszkaniowych oraz Rozwoj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki
lesnej

Uzyskat najnizsze wyniki w kierunkach takich jak: Zachowanie i odtworzenie bio
i georoznorodnosci, Rozwoj i modernizacja komunikacji publicznej obszarow
miejskich oraz Wzmacnianie aktywnosci spotecznej

Subregion Zachodni

Uzyskat najwyzsze wyniki w kierunkach takich jak: Ksztattowanie osrodkow
wiejskich, Poprawa warunkow mieszkaniowych, Zagospodarowanie centrow
miast oraz zdegradowanych dzielnic, Rewitalizacja terenow zdegradowanych,
Poprawa jakosci powietrza, Wzmacnianie aktywnosci spotecznej, Zapewnienie
bezpieczenstwa publicznego, Podniesienie skutecznosci polityki spotecznej oraz
Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i zdrowego stylu zycia

Uzyskatl §rednie wyniki w kierunkach takich jak: Zwigkszenie atrakcyjnosci
turystycznej regionu, Rozwdj i modernizacja komunikacji publicznej obszarow
miejskich, Rozbudowa i modernizacja infrastruktury komunalnej,
Uporzgdkowanie i wdrozenie systemu gospodarki odpadami, Ochrona przed
hatasem oraz Poprawa dostepu do wysokiej jakosci ustug medycznych

Uzyskat niskie wyniki w kierunku Zachowanie i odtworzenie bio

i georoznorodnosci

Uzyskat najnizsze wyniki w kierunkach takich jak: Rozwdj trwale zrownowazonej
i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej oraz Utworzenie systemu ksztaltowania i
wykorzystania zasobow wodnych.
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Wykres 23. Kierunek Strategii wybierany przez gminy/powiaty — poréwnanie subregionéw. Priorytet C.

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
kultury regionu

Zwigkszenie uczestnictwa mieszkancow w
kulturze i wzmocnienie Srodowisk tworczych

Tworzenie warunkéw rozwoju i wzmocnienie
potencjatu uczelni wyzszych oraz osrodkow
badawczych

Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu

Intensyfikacja wspolpracy
wewnatrzregionalnej

Rozwdj wspotpracy miedzyregionalne;j,
transnarodowej i transgranicznej

Organizacja i uczestnictwo w
przedsiewzieciach o zasiegu
miedzynarodowym

Rozbudowa i integracja systemu
transportowego

Wspieranie rozwoju obszaréw
metropolitarnych

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

m Subregion Zachodni = Subregion Poétnocny
m Subregion Potudniowy ® Subregion Centralny

Zrodto: Opracowanie whasne.
Gminy/powiaty realizowaty zadania z Priorytetu C w nastepujacy sposob:

1. Subregion Srodkowy

- Uzyskat najwyzsze wyniki w kierunkach: Tworzenie warunkow rozwoju
i wzmocnienie potencjatu uczelni wyzszych oraz osrodkow badawczych,
Rozbudowa i integracja systemu transportowego oraz Wspieranie rozwoju
obszarow metropolitarnych
—  Uzyskat srednie wyniki w kierunkach: Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
kultury regionu, Zwiekszenie uczestnictwa mieszkancow w kulturze i
wzmocnienie srodowisk tworczych, Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu
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oraz Organizacja i uczestnictwo w przedsiewzigciach o zasiggu
miedzynarodowym

Uzyskat niskie wyniki w kierunkach: Intensyfikacja wspotpracy
wewngqtrzregionalnej 0raz Rozwaoj wspotpracy miedzyregionalnej, transnarodowej
i transgranicznej

Subregion Potudniowy

Uzyskal najwyzsze wyniki w kierunkach: Rozbudowa i modernizacja
infrastruktury kultury regionu, Intensyfikacja wspotpracy wewngtrzregionalnej
oraz Rozwoj wspolpracy miedzyregionalnej, transnarodowej i transgranicznej
Uzyskat srednie wyniki w kierunkach: Tworzenie warunkow rozwoju

i wzmacnianie potencjatu uczelni wyzszych oraz osrodkow badawczych,
Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu, Organizacja i uczestnictwo

w przedsiewzieciach o zasiegu miedzynarodowym, Rozbudowa i integracja
systemu transportowego oraz Wspieranie rozwoju obszaréw metropolitarnych
Uzyskat najnizsze wyniki w kierunku Zwiekszenia uczestnictwa mieszkarncow
w kulturze i wzmocnienie srodowisk tworczych

Subregion Potnocny

Uzyskat $rednie wyniki w kierunkach: Zwigkszenie uczestnictwa mieszkarncow
w kulturze i wzmocnienie Srodowisk tworczych oraz Rozbudowa i integracja
systemu transportowego
Uzyskat niskie wyniki w kierunkach: Tworzenie warunkow rozwoju

i wzmocnienie potencjatu uczelni wyzszych oraz osrodkow badawczych
Uzyskat najnizsze wyniki w kierunkach: Rozbudowa i modernizacja
infrastruktury kultury regionu, Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu,
Intensyfikacja wspotpracy wewngtrzregionalnej, Rozwdj wspotpracy
miedzyregionalnej, transnarodowej i transgranicznej, Organizacja

i uczestnictwo w przedsiewzieciach o zasiegu miedzynarodowym oraz
Wspieranie rozwoju obszarow metropolitarnych

Subregion Zachodni

Uzyskat najwyzsze wyniki w kierunkach: Zwigkszenie uczestnictwa mieszkarncow
w kulturze i wzmocnienie Srodowisk tworczych, Kreowanie pozytywnego
wizerunku regionu oraz Organizacja i uczestnictwo w przedsiewzieciach

o zasiegu miedzynarodowym

Uzyskat §rednie wyniki w kierunkach: Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
kultury regionu, Intensyfikacja wspotpracy wewngtrzregionalnej, Rozwdj
wspoipracy miedzyregionalnej, transnarodowej i transgranicznej oraz
Wspieranie rozwoju obszarow metropolitarnych

Uzyskat niskie wyniki w kierunkach: Tworzenie warunkow rozwoju

i wzmocnienie potencjatu uczelni wyzszych oraz osrodkow badawczych

Uzyskat najnizsze wyniki w kierunku Rozbudowa i integracja systemu
transportowego.
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Wykres 24. Realizacja zadan z poszczegdlnych Priorytetéw w stosunku do wszystkich zrealizowanych
zadan  w ramach Strategii z podzialem na subregiony.
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= Priorytet C

Subregion
Potudniowy

Zrédto: Opracowanie wiasne.

Subregion
Cenralny

Subregion
Potocny

Subregion
Zachodni

Zgodnie z informacjami przedstawionymi na wykresie, okoto potowe (46,9% - 53,10%)
podjetych dziatan w ramach Strategii realizowano w zakresie Priorytetu B.
W zblizonych ilo$ciach realizowano prace zwigzane z realizacja kierunkdéw z Priorytetu

A (22,2% - 26,20%)

i Priorytetu C (21,6% - 27,6%). Roéznica w odpowiedziach

udzielonych przez subregiony nie przekroczyta 7%. Najwyzsza réznice zauwazono
w Priorytecie B (6,2%), $rednig w Priorytecie C (6%), a najnizsza w Priorytecie A
(4%). Stwierdzono, iz zaden z subregiondw nie wyr6znia w realizacji zadan w ramach

Priorytetow.
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Wykres 25. Wybor kierunkéw do Strategii — porownanie subregionéw. Priorytet A.

Poprawa jakosci ksztatcenia

Rozwoj kompetencji i ushug spoleczenstwa
informacyjnego

Poprawa zatrudnialnosci i1 aktywnosci
zawodowej mieszkancow

Poprawa warunkow inwestycyjnych w regionie

Rozwoj informatyki i telekomunikacji

Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie
przeobrazen gospodarczych na terenach
wiejskich

Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu

Rozbudowa i unowoczesnienie systemow
energetycznych i przemystowych

Wspieranie procesow restrukturyzacji i
adaptacji gospodarczej

Wspieranie wdrozen technologii i rozwdj
sektora B+R

0% 1% 2% 3% 4% 5% 6% 7%

m Subregion Zachodni = Subregion Poinocny
m Subregion Potudniowy ® Subregion Centralny

Zrédto: Opracowanie wiasne.




Na wykresie przedstawiono graficznie ilo$¢ udzielonych odpowiedzi z podzialem na
kierunki Priorytetu A. Ilo§¢ uzyskanych odpowiedzi miesci si¢ w przedziale od 0% do
6,7%. Zebrany material zakwalifikowano w trzech grupach:

1.

a.
b.

oo

Wyniki z przewaga jednego Subregionu

Poprawa jakosci ksztalcenia (Subregion Potnocny)

Rozwoj informatyki i telekomunikacji (Subregion Potnocny)

Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie przeobrazen gospodarczych na terenach
wiejskich (Subregion Péinocny)

Wyniki porownywalne w Subregionach

Poprawa zatrudnialnosci i aktywnosci zawodowej mieszkancow
Rozwdj kompetencji i ustug spoleczenstwa informacyjnego
Poprawa warunkow inwestycyjnych w regionie

Wyniki z niskim wynikiem Subregionu

Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu (Subregion Pétnocny)
Rozbudowa i unowoczesnienie systemow energetycznych i przemystowych
(Subregion Polnocny)

Wspieranie procesow restrukturyzacji i adaptacji gospodarczej (Subregion
Potnocny)

Wspieranie wdrozen technologii i rozwoj sektora B+R (Subregion Potnocny).
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Wykres 26. Wybor kierunkoéw do strategii — pordwnanie subregionow. Priorytet B.

Zwicgkszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu

Ksztattowanie osrodkéw wiejskich

Rozwdj i modernizacja komunikacji publiczne;j
obszaréw miejskich

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
komunalnej

Poprawa warunkéw mieszkaniowych

Zagospodarowanie centrOw miast oraz
zdegradowanych dzielnic

Rozwoj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjne;j
gospodarki lesnej

Zachowanie i odtworzenie bio i georéznorodnosci

Rewitalizacja terenéw zdegradowanych

Uporzadkowanie i wdrozenie systemu gospodarki
odpadami

Ochrona przed hatasem

Poprawa jakos$ci powietrza

Utworzenie systemu ksztaltowania i wykorzystania
zasobow wodnych

Wzmacnianie aktywnosci spotecznej

Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego

Podniesienie skutecznosci polityki spotecznej

Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i
zdrowego stylu zycia

Poprawa dostgpu do wysokiej jakosci ustug
medycznych

1%

2%

3%

4%

5%

6%

7%

m Subregion Zachodni = Subregion Pélnocny ® Subregion Potudniowy ® Subregion Centralny

Zrodto: Opracowanie wiasne.



Analizujagc udzielone przez gminy/powiaty odpowiedzi z zakresu Priorytetu B,
zauwazono, 1z mieszcza si¢ one w przedziale od 0,30% do 7%. Zebrany materiat
zakwalifikowano w dwdch grupach:

1.

® o ®

—h

T oae

@rmoao0oe

Wyniki z przewaga jednego Subregionu

Zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu (Subregion Poludniowy)
Ksztattowanie osrodkow wiejskich (Subregion Poénocny)

Rozwdj i modernizacja komunikacji publicznej obszaréw miejskich (Subregion
Zachodni)

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury komunalnej (Subregion Péinocny)
Poprawa warunkéw mieszkaniowych (Subregion Zachodni)

Rozwdj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej (Subregion
Potudniowy)

Rewitalizacja terenow zdegradowanych (Subregion Zachodni)

Ochrona przed hatasem (Subregion Srodkowy)

Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego (Subregion Zachodni)

Podniesienie skutecznosci polityki spolecznej (Subregion Zachodni)

Poprawa dostepu do wysokiej jakosci ustug medycznych (Subregion Pétnocny)

Wyniki poréwnywalne w Subregionach

Zagospodarowanie centrow miast oraz zdegradowanych dzielnic
Zachowanie i odtworzenie bio i georoznorodnosci

Uporzgdkowanie i wdrozenie systemu gospodarki odpadami
Poprawa jakosci powietrza

Utworzenie systemu ksztattowania i wykorzystania zasobow wodnych
Wzmacnianie aktywnosci spotecznej

Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i zdrowego stylu Zycia.
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Wykres 27. Wybor kierunkéw do strategii — pordwnanie subregionow. Priorytet C.

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
kultury regionu

Zwigkszenie uczestnictwa mieszkancow w
kulturze i wzmocnienie srodowisk tworczych

Tworzenie warunkow rozwoju i wzmocnienie
potencjatu uczelni wyzszych oraz osrodkow
badawczych

Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu

Intensyfikacja wspotpracy wewnatrzregionalnej

Rozwdj wspotpracy migdzyregionalne;j,
transnarodowej i transgranicznej

Organizacja i uczestnictwo w
przedsigwzigciach o zasiggu migdzynarodowym

Rozbudowa i integracja systemu
transportowego

Wspieranie rozwoju obszarow metropolitarnych

0% 1% 2% 3% 4% 5% 6% 7%
m Subregion Zachodni = Subregion Polnocny

m Subregion Potudniowy m Subregion Centralny

Zrédto: Opracowanie wlasne.
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Na wykresie przedstawiono odpowiedzi dotyczace poszczegdlnych kierunkow
Priorytetu C. Ilo$¢ uzyskanych w wyniku pytan ankietowych odpowiedzi miesci si¢
w przedziale od 0% do 6,1%. Zebrany material zakwalifikowano w trzech grupach:

1.  Wyniki z przewaga jednego Subregionu

a.  Rozbudowa i modernizacja infrastruktury kultury regionu (Subregion

Potudniowy)

b.  Rozwdj wspotpracy miedzyregionalnej, transnarodowej i transgranicznej
(Subregion Potudniowy)

C. Organizacja i uczestnictwo w przedsiewzieciach o zasiegu miedzynarodowym

(Subregion Zachodni)

2. Wyniki porownywalne w Subregionach

a.  Zwigkszenie uczestnictwa mieszkancow w kulturze i wzmocnienie srodowisk
tworczych

b.  Tworzenie warunkow rozwoju i wzmocnienie potencjatu uczelni wyzszych oraz
osrodkow badawczych

c Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu

d.  Intensyfikacja wspolpracy wewngtrzregionalnej

e.  Rozbudowa i integracja systemu transportowego

3. Wyniki z niskim wynikiem Subregionu
a.  Wspieranie rozwoju obszarow metropolitarnych (Subregion Srodkowy)

1.2 Analiza pytania VIII - ktéore Kierunki dzialan w Strategii beda realizowane
w ciagu nastepnych S lat w Pana/Pani gminie/powiecie

W pytaniu VIII ankiety monitoringowej poproszono badanych o wskazanie, w jakim
kierunku bedzie zmierzata polityka rozwoju w ich gminach/powiatach w ciagu

nastgpnych pieciu latach.

Podobnie jak w przypadku pytania VIl ankiety ewaluacyjnej, odpowiedzi analizowano
na poziomie regionow 1 subregionow.

1.2.1 Poziom regionalny
W ramach priorytetu A, czyli Wojewddztwo Slgskie regionem nowej gospodarki

kreujgcym i skutecznie absorbujgcym technologie, gminy/powiaty mialy mozliwos¢
zaznaczenia dziesigciu odpowiedzi.
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Wykres 28. Odsetek gmin/powiatow realizujacych zadania z danego kierunku, w stosunku do og6lnej
liczby gmin/powiatow udzielajacych odpowiedzi w ankiecie. Priorytet A.

Poprawa jakosci ksztatcenia

Rozwo6j kompetencji i ustug spoleczenstwa
informacyjnego

Poprawa zatrudnialnosci 1 aktywnosci
zawodowej mieszkancow

Poprawa warunkdéw inwestycyjnych w regionie

Rozwdj informatyki i telekomunikacji

Unowoczes$nienie rolnictwa i wsparcie
przeobrazen gospodarczych na terenach
wiejskich

Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu

Rozbudowa i unowoczesnienie systemow
energetycznych i przemystowych

Wspieranie procesow restrukturyzacji i
adaptacji gospodarczej

Wspieranie wdrozen technologii i rozwdj
sektora B+R

‘IIII””F

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Zrodto: Opracowanie wiasne.

Wsréd gmin/powiatdw bioracych udziat w badaniu, dziatania priorytetowe na nastgpne
pig¢ lat obejmowaty: Poprawe jakosci ksztatcenia (64,3%), Rozwdj kompetencji i ustug
spoleczenstwa informacyjnego (62,2%) oraz Poprawe warunkow inwestycyjnych w
regionie (60,8%). Na realizacj¢ dzialan z zakresu Poprawy zatrudnialnosci i aktywnosci
zawodowej mieszkancow oraz Rozwoju informatyki i telekomunikacji zdecydowato si¢
ponad 46% ankietowanych. Okoto 20% gmin/powiatow deklarowato, ze w najblizszych
latach bedzie podejmowaé prace w takich kierunkach jak: Rozbudowa
i unowoczesnienie systemow energetycznych i przemystowych, UnowoczeSnienie
rolnictwa i wsparcie przeobrazen gospodarczych na terenach wiejskich oraz Finansowe
i organizacyjne wsparcie biznesu. Wspieraniem procesow restrukturyzacji i adaptacji
gospodarczej zainteresowanie wskazato 18,2% badanych. Jedynie 8,4% gmin/powiatow
zamierza Wspiera¢ wdrozZenia technologii i rozwdj sektora B+R.
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Wykres 29. Odsetek gmin/powiatow realizujacych zadania z danego kierunku, w stosunku do ogélnej
liczby gmin/powiatow udzielajacych odpowiedzi w ankiecie. Priorytet B.

Zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu

Ksztattowanie osrodkoéw wiejskich

Rozwdj i modernizacja komunikacji publicznej
obszar6w miejskich

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
komunalnej

Poprawa warunkoéw mieszkaniowych

Zagospodarowanie centrow miast oraz
zdegradowanych dzielnic

Rozwdj trwale zrownowazonej i
wielofunkcyjnej gospodarki lesnej

Zachowanie i odtworzenie bio i
geor6znorodnoscei

Rewitalizacja terenéw zdegradowanych

Uporzadkowanie i wdrozenie systemu
gospodarki odpadami

Ochrona przed hatasem

Poprawa jako$ci powietrza

Utworzenie systemu ksztalttowania i
wykorzystania zasobow wodnych

Wzmacnianie aktywnosci spoteczne;j
Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego

Podniesienie skutecznosci polityki spotecznej

Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i
zdrowego stylu zycia

Poprawa dostgpu do wysokiej jakosci ustug
medycznych

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%
Zrodto: Opracowane wiasne.

W ciagu najblizszych pigciu lat, ponad 70% gmin/powiatow deklaruje realizacje
ponizszych kierunkow dziatan:

- Upowszechnianie oraz promocja aktywnego i zdrowego stylu Zycia
- Uporzgdkowanie i wdrozenie systemu gospodarki odpadami

- Rozbudowa i modernizacja infrastruktury komunalnej

- Zwiekszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu.

Prace nad Zapewnieniem bezpieczenstwa publicznego zamierza prowadzi¢ 60,1%
ankietowanych. Ponad polowa badanych zaznaczyta w ankiecie Wzmacnianie

48



aktywnosci spotecznej oraz Poprawe jakosci powietrza. Na realizacj¢ zadan zwigzanych
z Rewitalizacjq terenow zdegradowanych, Podniesieniem skutecznosci polityki
spotecznej oraz Poprawq warunkow mieszkaniowych zdecydowato si¢ okoto 40%
gmin/powiatow. Ponad 30% wskazan pojawilo si¢ zar6wno przy odpowiedzi dotyczacej
Poprawy dostepu do wysokiej jakosci ustug medycznych, Ksztattowania osrodkow
wiejskich jak rowniez  Zagospodarowania centréow miast oraz zdegradowanych
dzielnic. Na realizacj¢ prac zwigzanych z Rozwojem i modernizacjq komunikacji
publicznej obszarow miejskich wskazywalo 22,4% ankietowanych. Najmniej liczng
grupe stanowila realizacja takich kierunkow jak: Ochrona przed hatasem, Zachowanie
i odtworzenie bio i geordinorodnosci oraz Rozwdj trwale zréwnowazonej
i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Odpowiedzi z tej grupy tematycznej zakreslito
jedynie kilkana$cie procent gmin/powiatow.

Wykres 30. Odsetek gmin/powiatow realizujacych zadania z danego kierunku, w stosunku do og6lnej
liczby gmin/powiatow udzielajacych odpowiedzi w ankiecie. Priorytet C.

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
kultury regionu

Zwigkszenie uczestnictwa mieszkancow w
kulturze i wzmocnienie Srodowisk tworczych

Tworzenie warunkéw rozwoju i wzmocnienie
potencjatu uczelni wyzszych oraz osrodkow
badawczych

Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu

Intensyfikacja wspolpracy wewnatrzregionalnej

Rozwdj wspotpracy migdzyregionalnej,
transnarodowej i transgranicznej

Organizacja i uczestnictwo w przedsiewzigciach
o0 zasiggu mi¢dzynarodowym

Rozbudowa i integracja systemu
transportowego

Wspieranie rozwoju obszar6w metropolitarnych

|

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Zrédto: Opracowanie wlasne.

Analizujagc dane zestawione na wykresie zauwazono, ze najwigksza liczba
gmin/powiatow zamierza podejmowac dzialania w kierunku Kreowania pozytywnego
wizerunku regionu (65,7%) oraz Zwiekszenia uczestnictwa mieszkancow w kulturze
i wzmocnienia srodowisk tworczych (65%). Wsrod ankietowanych 53,8% zamierza
realizowaé zadania zwigzane z Rozbudowq i modernizacjq infrastruktury kultury
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regionu. Koleja grupe stanowig dziatania zwigzane z Rozwojem wspodipracy
miedzyregionalnej, transnarodowej i transgranicznej (42,7%), a takze Intensyfikacjg
wspolpracy wewngtrzregionalnej (41,3%). Ponad 30% badanych deklaruje prowadzenie
prac w kierunku Rozbudowy i integracji systemu transportowego oraz Organizacjg
[ uczestnictwem w przedsiewzieciach o zasiegu miedzynarodowym. Natomiast na
Tworzenie warunkéw rozwoju i wzmocnienie potencjatu uczelni wyzszych oraz
osrodkow badawczych wskazywato 15,4% badanych. Najmniej gmin/powiatéw (jedynie
8,4%) deklarowalo dziatania zwiazane ze Wspieraniem rozwoju obszarow
metropolitarnych.

Wykres 31. Odsetek wyboru kierunku w stosunku do wszystkich dziatan w ramach Strategii. Priorytet A.

Poprawa jakosci ksztatcenia

Rozwdj kompetencji i ustug spoteczenstwa
informacyjnego

Poprawa zatrudnialno$ci i aktywnosci
zawodowej mieszkancow

Poprawa warunkoéw inwestycyjnych w regionie

Rozwoj informatyki i telekomunikacji

Unowoczes$nienie rolnictwa i wsparcie
przeobrazen gospodarczych na terenach
wiejskich

Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu

Rozbudowa i unowoczesnienie systemow
energetycznych i przemystowych

llllllllt

Wspieranie procesow restrukturyzacji i
adaptacji gospodarczej

Wspieranie wdrozen technologii i rozwdj
sektora B+R

0% 1% 2% 3% 4% 5% 6%

Zrbdto: Opracowanie wiasne.
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Wykres 32. Odsetek wyboru kierunku w stosunku do wszystkich dziatan w ramach Strategii. Priorytet B.

N\

Zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu

Ksztaltowanie osrodkéw wiejskich

Rozwdj i modernizacja komunikacji publicznej
obszaréw miejskich

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
komunalngj

Poprawa warunkoéw mieszkaniowych

Zagospodarowanie centrow miast oraz
zdegradowanych dzielnic
Rozwdj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej

Zachowanie i odtworzenie bio i georéznorodnosci

Rewitalizacja terenéw zdegradowanych

Uporzadkowanie i wdrozenie systemu gospodarki
odpadami

Ochrona przed hatasem

Poprawa jakosci powietrza

Utworzenie systemu ksztaltowania i
wykorzystania zasobow wodnych

Wzmacnianie aktywnosci spoteczne;j

Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego

Podniesienie skutecznosci polityki spotecznej

JIUHR

Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i
zdrowego stylu zycia

Poprawa dostgpu do wysokiej jakosci ustug
medycznych

0% 1% 2% 3% 4% 5% 6%

Zrodto: Opracowanie wilasne.
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Wykres 33. Odsetek wyboru kierunku w stosunku do wszystkich dziatan w ramach Strategii. Priorytet C.

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
kultury regionu

Zwigkszenie uczestnictwa mieszkancow w
kulturze i wzmocnienie srodowisk tworczych

Tworzenie warunkéw rozwoju i wzmocnienie

potencjatlu uczelni wyzszych oraz osrodkow
badawczych

Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu

Intensyfikacja wspolpracy wewnatrzregionalnej

Rozwdj wspotpracy miedzyregionalne;j,
transnarodowej i transgranicznej

Organizacja i uczestnictwo w
przedsiewzigciach o zasiegu
miedzynarodowym

Rozbudowa i integracja systemu
transportowego

|

Wspieranie rozwoju obszaréw
metropolitarnych

0% 1% 2% 3% 4% 5% 6%

Zrédto: Opracowanie wiasne.

Powyzsze wykresy przedstawiaja wybdr gmin/powiatéw poszczegdlnych kierunkow
w stosunku do wszystkich dziatan podejmowanych w ramach Strategii. Udzial
prowadzonych prac we wskazanych kierunkach przedstawiat si¢ nastepujaco:

1.

OkK. 4% ankietowanych

Poprawa jakosci ksztalcenia

Rozwoj kompetencji i ustug spoteczenstwa informacyjnego

Poprawa warunkow inwestycyjnych w regionie

Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i zdrowego stylu Zycia
Uporzgdkowanie i wdroZenie systemu gospodarki odpadami

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury komunalnej

Zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu

Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu

Zwiekszenie uczestnictwa mieszkancow w kulturze i wzmocnienie srodowisk
tworczych
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Ok. 3% ankietowanych

Poprawa zatrudnialnosci i aktywnosci zawodowej mieszkancow
Rozwdj informatyki i telekomunikacji

Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego

Wzmocnienie aktywnosci spotecznej

Poprawa jakosci powietrza

Rewitalizacja terenow zdegradowanych

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury kultury regionu

Ok. 2% ankietowanych

Poprawa dostepu do wysokiej jakosci ustug medycznych

Podniesienie skutecznosci polityki spotecznej

Utworzenie systemu ksztaltowania i wykorzystania zasobow wodnych
Zagospodarowanie centrow miast oraz zdegradowanych dzielnic

Poprawa warunkow mieszkaniowych

Ksztattowanie osrodkow wiejskich

Rozbudowa i integracja systemu transportowego

Organizacja i uczestnictwo w przedsigwzigciach o zasiegu miedzynarodowym
Rozwdj wspoipracy miedzyregionalne, transnarodowej i transgranicznej
Intensyfikacja wspolpracy wewngtrzregionalnej

Ok. 1% ankietowanych

Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu
Rozbudowa i unowoczesnienie systemow energetycznych i przemystowych
Wspieranie procesow restrukturyzacji i adaptacji gospodarczej

Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie przeobrazen gospodarczych na terenach

wiejskich

Ochrona przed hatasem

Rozwoj i modernizacja komunikacji publicznej obszarow miejskich

Tworzenie warunkow rozwoju i wzmocnienie potencjatu uczelni wyzszych oraz
osrodkow badawczych

Wspieranie wdrozen technologii i rozwdj sektora B+R

Zachowanie i odtworzenie bio i georoznorodnosci

Rozwoj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej

Wspieranie rozwoju obszarow metropolitarnych
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Wykres 34. Udziat procentowy realizacji zadan z danego priorytetu w stosunku do realizacji zadan
ogoblem.

® Priorytet A
m Priorytet B
® Priorytet C

Zrodto: Opracowanie wilasne.

Analizujac nadestane ankiety pod wzgledem realizacji zapisdw poszczegdlnych
priorytetow zauwazono, iz wyniki przedstawiajg si¢ bardzo podobnie w pytaniu VII i
VIII. Ponad potowa gmin/powiatow podejmowala zadania z priorytetu B. Natomiast
liczba ankietowanych realizujaca kierunki z Priorytetow A i1 C byta zblizona i wyniosta
ponad 20%.
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1.2.2 Poziom subregionalny

1.2.2.1 Subregion Srodkowy

Wykres 35. Kierunek Strategii wskazywany przez gminy/powiaty ze Subregionu Srodkowego. Priorytet
A.

Poprawa jakosci ksztatcenia

Rozwdj kompetencji i ustug spoteczenstwa
informacyjnego

Poprawa zatrudnialnosci i aktywnosci
zawodowej mieszkancow

Poprawa warunkow inwestycyjnych w regionie

Rozwoj informatyki i telekomunikacji

Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu

Rozbudowa i unowoczesnienie systemow
energetycznych i przemystowych

Wspieranie procesow restrukturyzacji i adaptacji
gospodarczej

Wspieranie wdrozen technologii i rozwdj sektora
B+R

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%
Zrédto: Opracowanie wiasne.

Gminy/powiaty z Subregionu Srodkowego z Priorytetu A Strategii najczesciej przy
planowaniu realizacji zadah wybieraly prace zwiazane z Poprawg warunkow
inwestycyjnych (69,6%), Rozwojem kompetencji i ustug spoleczenstwa informacyjnego
(68,1%) oraz Poprawgq jakosci ksztatcenia. Nieco rzadziej wybierano kierunki Rozwoj
informatyki i telekomunikacji (50,7%), jak réwniez Poprawa zatrudnialnosci
i aktywnosci zawodowej mieszkancow (47,8%). Prawie polowe mniej dziatan bedzie
dotyczylo Wspierania procesow restrukturyzacji i adaptacji gospodarczej 27,5%),
Finansowego i organizacyjnego wsparcia biznesu (24,6%), Rozbudowy
[ unowoczeSnienia systemow energetycznych i przemystowych (21,7%) oraz
Unowoczesnienia rolnictwa i wsparcia przeobrazen gospodarczych na terenach
wiejskich (20,3%). Wspieraniem wdrozen technologii i rozwojem sektora B+R bedzie
zajmowato sie 10,1% badanych z Subregionu Srodkowego.
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Wykres 36. Kierunek Strategii wskazywany przez gminy/powiaty ze Subregionu Srodkowego. Priorytet
B.

Zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu

Ksztaltowanie osrodkow wiejskich

Rozwdj i modernizacja komunikacji publicznej
obszarow miejskich

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
komunalnej

Poprawa warunkoéw mieszkaniowych

Zagospodarowanie centrow miast oraz
zdegradowanych dzielnic

Rozwdj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej

Zachowanie i odtworzenie bio i
geordznorodnosci

Rewitalizacja terenéw zdegradowanych

Uporzadkowanie i wdrozenie systemu
gospodarki odpadami

Ochrona przed hatasem

Poprawa jako$ci powietrza

Utworzenie systemu ksztaltowania i
wykorzystania zasobow wodnych

Wzmacnianie aktywnosci spoteczne;j
Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego

Podniesienie skutecznosci polityki spoteczne;j
Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i
zdrowego stylu zycia

Poprawa dostgpu do wysokiej jakosci ustug

medycznych | | | | S S S
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Zrédto: Opracowania wiasne na podstawie wypetnionych ankiet.
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Zgodnie z danymi umieszczonymi na wykresie, ponad siedemdziesiat procent badanych
deklarowata prowadzenie w przyszioSci prac zwigzanych z Upowszechnianiem oraz
promocjqg aktywnego i zdrowego stylu zycia 0raz Rozbudowg i modernizacjg
infrastruktury komunalnej. Okoto sze$édziesieciu procent badanych zaznaczyto
w ankiecie Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego, Uporzgdkowanie i wdrozenie
systemu gospodarki odpadami oraz Zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu.
Kolejng grupe stanowig odpowiedzi dotyczace Wzmacniania aktywnosci spolecznej,
a takze Poprawy jakosci powietrza. Oba kierunki wybierane byly przez okoto
pieédziesigt procent gmin/powiatdow. Ponad czterdzie$ci procent badanych bedzie
prowadzito dzialania z zakresu Podniesienia skutecznosci polityki spolecznej,
Rewitalizacjq terenow zdegradowanych, Zagospodarowania centrow miast oraz
zdegradowanych dzielnic, jak réwniez Poprawy warunkéw mieszkaniowych. Nieco
mniejszym zainteresowaniem bedg si¢ cieszy¢ zadania zwigzane z Poprawq dostepu do
wysokiej jakosci ustug medycznych oraz Utworzeniem systemu ksztaltowania
i wykorzystania zasobow wodnych. Ponad dwadzie$cia procent gmin/powiatéw bedzie
realizowata prace zwigzane z Ochrong przed hatasem, Rozwojem i modernizacjg
komunikacji publicznej obszarow miejskich oraz Ksztattowaniem osrodkow wiejskich.
Zaledwie kilkanascie procent ankictowanych zamierza zajmowac si¢ Zachowaniem
i odtworzeniem bio i georoznorodnosci, jak rdwniez Rozwojem trwale zrownowazonej
i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej.

Z Priorytetu C ponad 70% os6b wypehiajacych ankiete wskazywato, ze w ich
gminie/powiecie beda realizowane zadania z zakresu Zwigkszenia uczestnictwa
mieszkancow w kulturze i wzmocnienia Srodowisk twérczych. Nieco mniej, bo okoto
60% badanych zajmowaé si¢ bedzie Kreowaniem pozytywnego wizerunku regionu.
Natomiast potowa gmin/powiatow deklaruje prace dotyczace Rozbudowy i modernizacji
infrastruktury kultury regionu. Punkt 40% przekroczyty kierunki takie jak Rozbudowa
I integracja  systemu  transportowego oraz  Intensyfikacia  wspolpracy
wewngtrzregionalnej. Rozwojem wspolpracy miedzyregionalnej, transnarodowej
I transgranicznej, a takze Organizacjq i uczestnictwem w przedsiewzigciach o zasiegu
miedzynarodowym bedzie w najblizszych pigciu latach zajmowato si¢ okolo 30%
gmin/powiatow. Najmniejsza ilo§¢ badanych, nie przekraczajaca 20% planuje prace
zwigzane z Tworzeniem warunkow rozwoju i wzmocnieniem potencjatu uczelni
wyzszych oraz osrodkow badawczych oraz \Wspieraniem rozwoju obszarow
metropolitarnych.

57



Wykres 37. Kierunek Strategii wskazywany przez gminy/powiaty ze Subregionu Srodkowego. Priorytet
C.

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
kultury regionu

Zwigkszenie uczestnictwa mieszkancow w
kulturze i wzmocnienie srodowisk tworczych

Tworzenie warunkéw rozwoju i wzmocnienie

potencjatu uczelni wyzszych oraz osrodkoéw
badawczych

Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu

Intensyfikacja wspotpracy wewnatrzregionalnej

Rozwdj wspotpracy migdzyregionalnej,
transnarodowej i transgranicznej

Organizacja i uczestnictwo w przedsigwzigciach
o zasiegu mi¢dzynarodowym

Rozbudowa i integracja systemu
transportowego

g

Wspieranie rozwoju obszarow metropolitarnych

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Zrbdto: Opracowanie wiasne.
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1.2.2.2 Subregion poludniowy

Wykres 38. Kierunek Strategii wskazywany przez gminy/powiaty ze Subregionu Potudniowego. Priorytet
A.

Poprawa jakosci ksztatcenia

Rozwoj kompetencji i ustug spoleczenstwa
informacyjnego

Poprawa zatrudnialno$ci i aktywnosci
zawodowej mieszkancow

Poprawa warunkéw inwestycyjnych w regionie

Rozwoj informatyki i telekomunikacji

Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie
przeobrazen gospodarczych na terenach
wiejskich

Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu

Rozbudowa i unowoczesnienie systemow
energetycznych i przemystowych

Wspieranie proceséw restrukturyzacji i adaptacji
gospodarczej

‘I'll"ll\

Wspieranie wdrozen technologii i rozwoj sektora
B+R

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Zrédto: Opracowanie wlasne.

W ciggu kolejnych pigciu lat gminy/powiaty Subregionu potudniowego zamierzajg
najczedciej zajmowac si¢ tematyka Rozwoju kompetencji i ustug spoteczenstwa
informacyjnego. Dziatania w tym kierunku wskazato 60% badanych. Ponad potowa
ankietowanych planuje prace zwigzane z Rozwojem informatyki i telekomunikacji
(59,3%) oraz Poprawgq jakosci ksztatcenia (51,9%). Poprawe warunkow inwestycyjnych
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W regionie oraz Poprawe zatrudnialnosci i aktywnosci zawodowej mieszkancow
deklarowato 33,3% gmin/powiatow. Przedstawiciele 22,2% gmin/powiatow planuje
réwniez prowadzi¢ prace z zakresu Unowoczesnienia rolnictwa i wsparcia przeobrazen
gospodarczych na terenach wiejskich. Rozbudowq i unowoczesnieniem systemow
energetycznych bedzie zajmowato si¢ 18,5% badanych, natomiast Finansowym
I organizacyjnym wsparciem biznesu 14,8% badanych. Najmniejszym, bo okoto 7%
zainteresowaniem beda cieszyty sie takie kierunki jak Wspieranie wdrozen technologii
i rozwoj sektora B+R, jak rowniez Wspieranie procesow restrukturyzacji i adaptacji
gospodarczej.

Na wykresie zestawiono dane dotyczace Priorytetu B. Wynika z niego, ze badani
w Kolejnych latach bedg stawiali na Zwiekszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu
(85,2%). W nastepnej kolejnosci realizowane beda zadania z zakresu:

- Uporzgdkowanie i wdrozenie systemu gospodarki odpadami (66,7%)
—  Rozbudowa i modernizacja infrastruktury komunalnej (63%)
- Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i zdrowego stylu Zycia (63%).

Potowa badanych zamierza prowadzi¢ prace w kierunku Wzmacniania aktywnosci
spotecznej (55,6%), jak rowniez Zapewnienia bezpieczenstwa publicznego (51,9%).
Ksztaltowaniem osrodkow wiejskich oraz Rewitalizacjq terenow zdegradowanych
bedzie zajmowac¢ si¢ okolo 40% badanych. Gminy/powiaty deklaruja realizacj¢ zadan
z zakresu Poprawy jakosci powietrza (37%), Poprawy dostgpu do wysokiej jakosci
ustug medycznych (33,3%), Utworzenia systemu ksztattowania i wykorzystania zasobéw
wodnych (33,3%). Okoto 20% badanych wskazuje na realizacj¢ takich kierunkow jak
Poprawa warunkow mieszkaniowych, jak rowniez Podniesienie skutecznosci polityki
spolecznej. Najmniej uwagi gmin/powiatéw przyciagng dziatania z zakresu:

- Rozwoju trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej (18,5%)
— Rozwoju i modernizacji komunikacji publicznej obszarow miejskich (18,5%)
— Zagospodarowania centrow miast oraz zdegradowanych dzielnic (14,8%)

- Zachowania i odtworzenia bio i georéznorodnosci (11,1%)

- Ochrony przed hatasem (11,1%).
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Wykres 39. Kierunek Strategii wskazywany przez gminy/powiaty ze Subregionu Potudniowego. Priorytet
B.

Zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu

Ksztattowanie osrodkoéw wiejskich

Rozwdj 1 modernizacja komunikacji publicznej
obszaréw miejskich
Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
komunalnej
Poprawa warunkoéw mieszkaniowych
Zagospodarowanie centrow miast oraz

zdegradowanych dzielnic

Rozwoj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej

Zachowanie i odtworzenie bio i
georoznorodnosci

Rewitalizacja terenéw zdegradowanych

Uporzadkowanie i wdrozenie systemu
gospodarki odpadami

Ochrona przed hatasem

Poprawa jakos$ci powietrza

Utworzenie systemu ksztaltowania i
wykorzystania zasobow wodnych

Wzmacnianie aktywnosci spoteczne;j

Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego

Podniesienie skutecznosci polityki spotecznej

Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i
zdrowego stylu zycia

Poprawa dostgpu do wysokiej jakosci ustug
medycznych

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Zrodto: Opracowanie wilasne.
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Wykres 40. Kierunek Strategii wskazywany przez gminy/powiaty ze Subregionu Potudniowego. Priorytet
C.

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
kultury regionu

Zwigkszenie uczestnictwa mieszkancow w
kulturze i wzmocnienie Srodowisk tworczych

Tworzenie warunkow rozwoju i wzmocnienie

potencjatlu uczelni wyzszych oraz osrodkow
badawczych

Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu

Intensyfikacja wspotpracy wewnatrzregionalnej

Rozwdj wspotpracy miedzyregionalne;j,
transnarodowej i transgranicznej

Organizacja i uczestnictwo w przedsigwzigciach
o0 zasiggu migdzynarodowym

Rozbudowa i integracja systemu transportowego

Wspieranie rozwoju obszaréw metropolitarnych

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Zrbdto: Opracowanie wiasne.

Przedstawiciele Subregionu Potudniowego w pytaniach dotyczacych Priorytetu
C w ankietach najczgéciej zaznaczali odpowiedz Kreowanie pozytywnego wizerunku
regionu (70,4%) oraz Rozbudowa i modernizacja infrastruktury kultury regionu
(66,7%). Nieco ponad polowa ankiet miata wskazane prace zwigzane z Rozwojem
wspolpracy miedzyregionalnej, transnarodowej i transgranicznej 0raz ze Zwigkszeniem
uczestnictwa mieszkancow w  kulturze i wzmocnieniem Srodowisk tworczych.
Intensyfikacjqg wspolpracy miedzyregionalnej oraz Organizacjg i uczestnictwem
w  przedsiewzigciach o zasiggu miedzynarodowym zajmowaé sie bedzie 37%
ankietowanych. Poza tym, gminy i powiaty deklarowaly prowadzenie prac
w zakresie: Rozbudowy i integracji systemu transportowego (22,2%), jak i Tworzenia
warunkow rozwoju i wzmocnienie potencjatu uczelni wyziszych oraz osrodkow
badawczych (14,8%). Zadna z gmin/powiatéw Subregionu Potudniowego nie planuje
podjecia dzialan w zakresie Wspierania rozwoju obszarow metropolitarnych.
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1.2.2.3 Subregion péinocny

Wykres 41. Kierunek Strategii wskazywany przez gminy/powiaty ze Subregionu Potnocnego. Priorytet
A.

Poprawa jakosci ksztatcenia

Rozwdj kompetencji i ustug spoteczenstwa
informacyjnego

Poprawa zatrudnialnosci i aktywnosci
zawodowe]j mieszkancow

Poprawa warunkow inwestycyjnych w regionie

Rozwoj informatyki i telekomunikacji

Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie
przeobrazen gospodarczych na terenach
wiejskich

Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu

Rozbudowa i unowoczesnienie systemow
energetycznych i przemystowych

]

Wspieranie procesoéw restrukturyzacji i adaptacji
gospodarczej

Wspieranie wdrozen technologii i rozwdj sektora
B+R

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%
Zrédto: Opracowanie wiasne.

W Subregionie Pdélnocnym najwiecej (polowa) gmin/powiatéw bedzie realizowata
zadania zwigzane z Poprawq jakosci ksztalcenia, Rozwojem kompetencji i ustug
spoteczenstwa informacyjnego oraz Poprawgq zatrudnialnosci i aktywnosci zawodowej
Mieszkancow.  Okoto 30% badanych bedzie zajmowato si¢ Unowoczesnieniem
rolnictwa i wsparciem przeobrazen gospodarczych na terenach wiejskich. Rozwojem
informatyki i telekomunikacji, jak rowniez Rozbudowq i unowoczesnieniem systemow
energetycznych i przemystowych bedzie zajmowato si¢ 20,8% badanych. Poprawy
warunkow inwestycyjnych w regionie oraz Finansowego i organizacyjnego wsparcia
biznesu podejmie si¢ 16,7% gmin/powiatow uczestniczacych w badaniu. Jedynie 4,2%
ankietowanych zamierza prowadzi¢ prace zwiane 2z Wspieraniem wdrozen technologii
i rozwojem sektora B+R oraz Wspieraniem procesow restrukturyzacji i adaptacji
gospodarczej.
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Wykres 42. Kierunek Strategii wskazywany przez gminy/powiaty ze Subregionu Pétnocnego. Priorytet B.

Zwicgkszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu '

Ksztaltowanie osrodkoéw wiejskich

Rozwdj i modernizacja komunikacji publicznej
obszaréw miejskich

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
komunalngj

Poprawa warunkoéw mieszkaniowych

Zagospodarowanie centrow miast oraz
zdegradowanych dzielnic

Rozwdj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej

Zachowanie i odtworzenie bio i
geordoznorodnosci

Rewitalizacja terenéw zdegradowanych

Uporzadkowanie i wdrozenie systemu
gospodarki odpadami

Ochrona przed hatasem

Poprawa jakosci powietrza

Utworzenie systemu ksztaltowania i
wykorzystania zasobow wodnych

Wzmacnianie aktywnoSci spoteczne;j

Zapewnienie bezpieczefstwa publicznego

Podniesienie skutecznosci polityki spotecznej

Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i
zdrowego stylu zycia

Poprawa dostepu do wysokiej jakosci ustug
medycznych

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Zrbdto: Opracowanie wiasne.

Wséréd Priorytetu B najczeg$ciej zaznaczanymi kierunkami byly: Uporzgdkowanie
i wdrozenie systemu gospodarki odpadami (83,3%), Ochrona przed hatasem (83,3%),
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Poprawa warunkow mieszkaniowych (75%) oraz Rozbudowa i modernizacja
infrastruktury komunalnej (75%). Utworzeniem systemu ksztattowania i wykorzystania
zasobow wodnych oraz Poprawgq jakosci powietrza bedzie zajmowato sig¢ 62,5%
ankietowanych. Badani nieco rzadziej wskazywali na zadania zwigzane z Rozwojem
i modernizacjg komunikacji publicznej obszarow miejskich oraz Ksztattowaniem
osrodkow wiejskich. Oba kierunki zostaty wskazane przez 50% ankietowanych. Kilka
procent mniej gmin/powiatow deklarowatlo prowadzenie prac zwigzanych
Z Wzmacnianiem aktywnosci spofecznej, a takze Zapewnieniem bezpieczenstwa
publicznego. Okoto 30% wypetionych ankiet miato zaznaczone odpowiedzi: Poprawa
dostepu do wysokiej jakosci ustug medycznych, Upowszechnieniem oraz promocjq
aktywnego i zdrowego stylu zycia, Podniesienie skutecznosci polityki spolecznej, Rozwoj
trwale  zrownowazonej i wielofunkcyjnej  gospodarki lesnej, jak rOwniez
Zagospodarowanie centrow miast oraz zdegradowanych dzielnic. Najrzadziej pojawiaty
si¢ odpowiedzi z zakresu Rewitalizacji terenow zdegradowanych oraz Zachowania
I odtworzenia bio i geordoznorodnosci.

Wykres 43. Kierunek Strategii wskazywany przez gminy/powiaty ze Subregionu Péinocnego. Priorytet C.

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury kultury
regionu

Zwickszenie uczestnictwa mieszkancow w kulturze i
wzmocnienie srodowisk tworczych

Tworzenie warunkdéw rozwoju i wzmocnienie
potencjatu uczelni wyzszych oraz osrodkow
badawczych

Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu

Intensyfikacja wspolpracy wewnatrzregionalnej

Rozwdj wspolpracy miedzyregionalnej, transnarodowej
i transgranicznej

Organizacja i uczestnictwo w przedsigwzigciach o
zasig¢gu miedzynarodowym

Rozbudowa i integracja systemu transportowego

Wspieranie rozwoju obszaréw metropolitarnych

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%
Zrédto: Opracowanie wlasne.
Zwiekszenie uczestnictwa mieszkancow w kulturze i wzmocnienie Srodowisk tworczych

oraz Rozbudowa i modernizacja infrastruktury kultury regionu to kierunki, ktore beda
realizowane w polowie gmin/powiatow Subregionu Potnocnego w nastepnych pigciu
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latach. Okoto 30% ankietowanych deklarowalo prowadzenie prac z zakresu
Intensyfikacji wspolpracy wewngtrzregionalnej, a takze Rozwoju wspolpracy
miedzyregionalnej, transnarodowej 1 transgranicznej. Jedna czwarta gmin/powiatow
zamierza realizowa¢ =zadania zwigzane z Rozbudowg i integracjq systemu
transportowego oraz Organizacjq i uczestnictwem w przedsigwzieciach o zasiggu
migdzynarodowym. Na Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu, jak rowniez
Tworzeniem warunkow rozwoju i wzmocnieniem potencjatu uczelni wyzszych oraz
osrodkow badawczych wskazato jedynie okoto 4% ankietowanych.

1.2.2.4 Subregion zachodni

Wykres 44. Kierunek Strategii wskazywany przez gminy/powiaty ze Subregionu Zachodniego. Priorytet
A.

Poprawa jakosci ksztatcenia

Rozwdj kompetencji i ustug spoteczenstwa
informacyjnego

Poprawa zatrudnialnosci i aktywnosci
zawodowej mieszkancow

Poprawa warunkéw inwestycyjnych w regionie

Rozwoj informatyki i telekomunikacji

Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie
przeobrazen gospodarczych na terenach
wiejskich

Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu

Rozbudowa i unowoczesnienie systemow
energetycznych i przemystowych

Wspieranie procesoéw restrukturyzacji i adaptacji
gospodarczej

||||||"E

Wspieranie wdrozen technologii i rozwdj
sektora B+R

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Zrbdto: Opracowanie wiasne.

Wsrod gmin/powiatéw Subregionu Zachodniego w pytaniach dotyczacych Priorytetu
A najczescie] wskazywane odpowiedzi to Poprawa jakosci ksztatcenia (78,3%) oraz
Poprawa warunkow inwestycyjnych w regionie (73,9%). Rozwdj kompetencji i ustug
spoteczenstwa informacyjnego wskazywato 56,5%, natomiast Poprawe zatrudnialnosci
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i aktywnosci zawodowej mieszkancow 52,2% badanych. Rzadziej wskazywanymi
odpowiedziami byly Rozbudowa i wunowoczesnienie systemow energetycznych
i przemystowych (34,8%) oraz Rozwdj informatyki i telekomunikacji (30,4%). Kolejng
grupe stanowity kierunki takie jak Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie przeobrazen
gospodarczych na terenach wiejskich oraz Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu.
Kierunek ten bedzie realizowato 21,7% uczestnikow badania. Dwie najrzadziej
wybierane odpowiedzi to Wspieranie procesow restrukturyzacji i adaptacji
gospodarczej (17,4%), jak rowniez Wspieranie wdrozen technologii i rozwdj sektora
B+R (8,7%).

W czgéci ankiety dotyczacej Priorytetu B najwigcej gmin/powiatoéw zaznaczylo
odpowiedz Uporzqdkowanie i wdrozZenie systemu gospodarki odpadami (91,3%).
W nieco mnigjszej iloSci ankiet pojawily si¢ odpowiedzi takie jak: Upowszechnienie
oraz promocja aktywnego i zdrowego stylu zycia (78,3%), Podniesienie skutecznosci
polityki spolecznej (73,9%) oraz Rozbudowa i modernizacja infrastruktury komunalnej
(73,9%). Ankietowani czesto zaznaczali rowniez odpowiedzi dotyczace Zapewnienia
bezpieczenstwa publicznego (65,2%), Poprawa jakosci powietrza (65,2%), Zwigkszenie
atrakcyjnosci turystycznej regionu (65,2%), Rewitalizacja terenow zdegradowanych
(60,9%) oraz Wzmacnianie aktywnosci spolecznej (60,9%). Na Poprawe warunkow
mieszkaniowych wskazywato 52,2% badanych. Odpowiedzi takie jak Poprawa dostepu
do wysokiej jakosci ustug medycznych, Zagospodarowanie centrow miast oraz
zdegradowanych dzielnic, jak roéwniez Ksztaltowanie osrodkow wiejskich wskazato
39,1% ankietowanych. Utworzenie systemu ksztaltowania i wykorzystania zasobow
wodnych zaznaczyto 26,1%, natomiast Rozwdj i modernizacje komunikacji publicznej
obszarow miejskich zaznaczylo 21,7% gmin/powiatow. Najrzadziej wybieranymi
odpowiedziami byty:

- Rozwdj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej (17,4%)

—  Zachowanie i odtworzeni bio i georéznorodnosci (13%)
- Ochrona przed hatasem (13%).
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Wykres 45. Kierunek Strategii wskazywany przez gminy/powiaty ze Subregionu Zachodniego. Priorytet
B.

Zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu

Ksztaltowanie osrodkéw wiejskich
Rozwdj i modernizacja komunikacji publicznej
obszaréw miejskich
Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
komunalnej
Poprawa warunkéw mieszkaniowych
Zagospodarowanie centrow miast oraz
zdegradowanych dzielnic

Rozwoj trwale zrownowazonej i
wielofunkcyjnej gospodarki lesnej

Zachowanie i odtworzenie bio i
geor6znorodnosci

Rewitalizacja terenéw zdegradowanych

Uporzadkowanie i wdrozenie systemu
gospodarki odpadami

Ochrona przed hatasem

Poprawa jakosci powietrza

Utworzenie systemu ksztattowania i
wykorzystania zasobow wodnych

Wzmacnianie aktywnosci spoteczne;j

Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego

Podniesienie skutecznosci polityki spoteczne;j
Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i
zdrowego stylu zycia

Poprawa dostgpu do wysokiej jakosci ustug
medycznych

T T T T T T T T T T

0% 10%20%30%40%50%60% 70%80% 90%100%

Zrodto: Opracowanie wlasne.
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Wykres 46. Kierunek Strategii wskazywany przez gminy/powiaty ze Subregionu Zachodniego. Priorytet
C.

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury kultury
regionu

Zwigkszenie uczestnictwa mieszkancow w
kulturze 1 wzmocnienie srodowisk tworczych

Tworzenie warunkéw rozwoju i wzmocnienie
potencjatlu uczelni wyzszych oraz osrodkow...

Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu

Intensyfikacja wspolpracy wewnatrzregionalnej

Rozwdj wspotpracy migdzyregionalnej,
transnarodowej i transgranicznej

Organizacja i uczestnictwo w przedsigwzigciach
o0 zasiegu migdzynarodowym

Rozbudowa i integracja systemu transportowego

Wspieranie rozwoju obszarow metropolitarnych

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%
Zrodto: Opracowanie wihasne.

Jak przedstawiono na wyzej umieszczonym wykresie gminy/powiaty Subregionu
Zachodniego najczgsciej beda prowadzily prace z wigzane z Rozwojem wspolpracy
miedzyregionalnej, transnarodowej i transgranicznej, Kreowaniem pozytywnego
wizerunku regionu oraz Zwigkszeniem uczestnictwa mieszkancow w  kulturze
i wzmacnianiem srodowisk tworczych. Dziatania te zamierza realizowa¢ ponad 60%
ankietowanych. Mniej wiecej polowa badanych deklarowata prowadzenie prac
z zakresu Rozbudowy i modernizacji infrastruktury kultury regionu oraz Intensyfikacji
wspolpracy wewngtrzregionalnej. Ponad 30% uczestnikow badania planuje zajaé sig
Organizacjq i uczestnictwem w przedsiewzigciach o zasiegu miedzynarodowym, jak
réwniez Rozbudowq i integracjq systemu transportowego. CO czwarta gmina/powiat
deklarowata prowadzenie prac z zakresu Tworzenia warunkow rozwoju i wzmochnienia
potencjatu uczelni wyzszych oraz osrodkow badawczych. Jedynie 8,7% badanych
zamierza Wspierac rozwdj obszaréw metropolitarnych.
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1.2.2.5 Zestawienie danych

Wykres 47. Kierunek Strategii wskazywany przez gminy/powiaty — pordwnanie subregiondéw. Priorytet
A.

Poprawa jakosci ksztatcenia

Rozwdj kompetencji i ustug spoteczenstwa
informacyjnego

Poprawa zatrudnialno$ci 1 aktywnos$ci zawodowej
mieszkancow

Poprawa warunkéw inwestycyjnych w regionie

Rozwoj informatyki i telekomunikacji

Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie przeobrazen "]
gospodarczych na terenach wiejskich

Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu

Rozbudowa i unowoczesnienie systemow
energetycznych i przemystowych

Wspieranie proceséw restrukturyzacji i adaptacji
gospodarczej

Wspieranie wdrozen technologii i rozwdj sektora
B+R

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

m Subregion Zachodni = Subregion Pélnocny ™ Subregion Potudniowy ® Subregion Centralny

Zrodto: Opracowanie wilasne.

Powyzszy wykres przedstawia zestawione ze sobg wyniki danych zebranych
w subregionach. Obrazuja one rdznice i podobiefistwa w dziataniach przewidzianych do
realizacji w ciggu kolejnych pigciu lat. W ponizszej analizie postuzono si¢ czterema
Kryteriami systematyzacji danych:

a.  Najwyzsze wyniki — co oznacza, ze najwicksza ilo$¢ gmin/powiatow z subregionu
realizowata zadania z danego kierunku

b.  Srednie wyniki — co oznacza, ze odsetek uzyskanych odpowiedzi w ramach
jednego kierunku jest poréwnywalny z pozostatymi subregionami

c.  Shabe wyniki — Co oznacza, ze odsetek uzyskanych odpowiedzi w subregionie jest
znacznie nizszy w stosunku do pozostatych subregionow
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d.

Najstabsze wyniki — co oznacza, ze najmniejsza ilo$¢ gmin/powiatéw
z subregionu realizowata zadania z danego kierunku.

Uzyskane w ten sposob dane przestawiajg si¢ nast¢pujgco:

Subregion Srodkowy
Osiagnat najwyzsze wyniki w kierunkach takich jak: Rozwdj kompetencji

i ustug spoteczenstwa informacyjnego, Finansowe i organizacyjne wsparcie
biznesu, Wspieranie procesow restrukturyzacji i adaptacji gospodarczej oraz
Wspieranie wdrozen technologii i rozwoj sektora B+R
Osiggnat srednie wyniki w kierunkach takich jak: Poprawa jakosci ksztatcenia,
Poprawa zatrudnialnosci i aktywnosci zawodowej mieszkancow, Poprawa
warunkow inwestycyjnych w regionie, Rozwoj informatyki i telekomunikacji oraz
Rozbudowa i unowoczesnienie systemow energetycznych i przemystowych
Osiagnat najnizsze wyniki w kierunku Unowoczesnienie rolnictwa

i wsparcie przeobrazen gospodarczych na terenach wiejskich.

Subregion Poludniowy
Osiagnal najwyzsze wyniki w kierunku Rozwdj informatyki

i telekomunikaciji
Osiagnat srednie wyniki w kierunkach takich jak: Rozwdj kompetencji i ustug
spoteczenstwa informacyjnego, Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie
przeobrazen gospodarczych na terenach wiejskich oraz Wspieranie wdrozen
technologii i rozwoj sektora B+R
Osiagnat niskie wyniki w kierunkach takich jak: Poprawa warunkow
inwestycyjnych w regionie oraz Wspieranie procesow restrukturyzacji

I adaptacji gospodarczej
Osiagnatl najnizsze wyniki w kierunkach takich jak: Poprawa jakosci ksztalcenia,
Poprawa zatrudnialnosci i aktywnosci zawodowej mieszkancow, Finansowe
| organizacyjne wsparcie biznesu oraz Rozbudowa i unowoczesnienie systemow
energetycznych i przemystowych

Subregion Poétnocny

Osiagnal najwyzsze wyniki w kierunku Unowoczesnienie rolnictwa

i wsparcie przeobrazen gospodarczych na terenach wiejskich

Osiagnat $rednie wyniki w kierunkach Poprawa jakosci ksztatcenia, Poprawa
zatrudnialnosci i aktywnosci zawodowej mieszkancow, Finansowe i organizacyjne
wsparcie biznesu oraz Rozbudowa i unowoczesnienie systemow energetycznych
i przemystowych

Osiagnal najnizsze wyniki w kierunkach Rozwdj kompetencji i ustug
spoteczenstwa informacyjnego, Poprawa warunkow inwestycyjnych

w regionie, Rozwoj informatyki i telekomunikacji, Wspieranie procesow
restrukturyzacji i adaptacji gospodarczej oraz Wspieranie wdrozen technologii i
rozwoj sektora B+R

Subregion Zachodni

Osiagnat najwyzszy wynik w kierunkach takich jak: Poprawa jakosci ksztatcenia,
Poprawa zatrudnialnosci i aktywnosci zawodowej mieszkancow, Poprawa
warunkow inwestycyjnych w regionie 0raz Rozbudowa i unowoczesnienie
systemow energetycznych i przemystowych
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Osiagnat $redni wynik w kierunkach takich jak: Rozwdj kompetencji i ustug
spoteczenstwa informacyjnego, Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie
przeobrazen gospodarczych na terenach wiejskich, Finansowe i organizacyjne
wsparcie biznesu, Wspieranie procesow restrukturyzacji i adaptacji
gospodarczej oraz Wspieranie wdrozen technologii i rozwdj sektora B+R
Osiagnat niskie wyniki w kierunku Rozwdj informatyki i telekomunikacji.
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Wykres 48. Kierunek Strategii wskazywany przez gminy/powiaty — poréwnanie subregiondéw. Priorytet

B.

Zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu

Ksztattowanie osrodkéw wiejskich

Rozwdj i modernizacja komunikacji publicznej
obszaréw miejskich

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
komunalnej

Poprawa warunkéw mieszkaniowych

Zagospodarowanie centrow miast oraz
zdegradowanych dzielnic

Rozwdj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej

Zachowanie i odtworzenie bio i geordznorodnosci

Rewitalizacja terenéw zdegradowanych

Uporzadkowanie i wdrozenie systemu gospodarki
odpadami

Ochrona przed hatasem

Poprawa jako$ci powietrza

Utworzenie systemu ksztattowania i wykorzystania
zasobow wodnych

Wzmacnianie aktywnosci spoteczne;j
Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego

Podniesienie skutecznosci polityki spoteczne;j
Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i
zdrowego stylu zycia

Poprawa dostgpu do wysokiej jakosci ustug
medycznych

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%100%

m Subregion Zachodni

Zrodto: Opracowanie whasne.

1 Subregion Pétnocny M Subregion Potudniowy ® Subregion Centralny

W priorytecie B wyboér kierunkow Strategii przestawial sie¢ nastepujgco:

1. Subregion Srodkowy

—  Uzyskal najwyzsze wyniki w kierunkach Unowoczesnienie oraz promocja
aktywnego i zdrowego stylu Zycia oraz Zachowanie i odtworzenie bio i
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georoznorodnosci 0raz Zagospodarowanie centrow miast oraz zdegradowanych
dzielnic

Uzyskat $rednie wyniki w kierunku Zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej
regionu, Rozwdj i modernizacja komunikacji publicznej obszarow miejskich,
Rozbudowa i modernizacja infrastruktury komunalnej, Poprawa warunkow
mieszkaniowych, Rewitalizacja terenow zdegradowanych, Uporzgdkowanie i
wdrozenie systemu gospodarki odpadami, Ochrona przed hatasem, Poprawa
jakosci powietrza, utworzenie systemu ksztattowania i wykorzystania zasobow
wodnych, Wzmacnianie aktywnosci spotecznej, Zapewnienie bezpieczenstwa
publicznego, Podniesienie skutecznosci polityki spolecznej oraz Poprawa dostepu
do wysokiej jakosci ustug medycznych

Uzyskat najnizsze wyniki w kierunku Ksztaltowanie osrodkow wiejskich oraz
Rozwoj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej

Subregion Potudniowy

Uzyskat najwyzsze wyniki w kierunkach Zwiekszenie atrakcyjnosci turystycznej
regionu

Uzyskat $rednie wyniki w kierunku ksztaftowanie osrodkow wiejskich, Rozwdj
trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej, Zachowanie i
odtworzenie bio i geordoznorodnosci, rewitalizacja terenow zdegradowanych,
Utworzenie systemu ksztaltowania i wykorzystania zasobow wodnych,
Wzmacnianie aktywnosci spolecznej, Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego,
Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i zdrowego stylu Zycia oraz
Poprawa dostepu do wysokiej jakosci ustug medycznych

Uzyskat najnizsze wyniki w kierunkach Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
komunalnej, Rozwoj i modernizacja komunikacji publicznej obszarow miejskich,
Poprawa warunkow mieszkaniowych, Zagospodarowanie centrow miast oraz
zdegradowanych dzielnic, Uporzqdkowanie i wdrozenie systemu gospodarki
odpadami, Ochrona przed halasem, Poprawa jakosci powietrza, Podniesienie
skutecznosci polityki spolecznej

Subregion Potnocny

Uzyskat najwyzsze wyniki w kierunkach Ksztaftowanie osrodkow wiejskich,
Rozwoj i modernizacja komunikacji publicznej obszarow miejskich, Rozbudowa i
modernizacja infrastruktury komunalnej, Poprawa warunkow mieszkaniowych,
Rozwdj trwale zréwnowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki
lesnej, Ochrona przed hatasem oraz Utworzenie systemu ksztattowania i
wykorzystania zasobow wodnych

Uzyskal $rednie wyniki w kierunku Zagospodarowanie centréow miast oraz
zdegradowanych dzielnic, Uporzqdkowanie i wdrozZenie systemu gospodarki
odpadami, Poprawa jakosci powietrza oraz Poprawa dostepu do wysokiej jakosci
ustug medycznych

Uzyskat niskie wyniki w kierunku Podniesienie skutecznosci polityki spotecznej
Uzyskat najnizsze wyniki w kierunkach Zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej
regionu, Zachowanie i odtworzenie bio i georoznorodnosci, Rewitalizacja
terenow zdegradowanych, Wzmacnianie aktywnosci spotecznej, Zapewnienie
bezpieczenstwa publicznego, Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i
zdrowego stylu zycia
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Subregion Zachodni

Uzyskat najwyzsze wyniki w kierunkach Rewitalizacja terenow zdegradowanych,
Uporzgdkowanie i wdrozenie systemu gospodarki odpadami, Poprawa jakosci
powietrza, Wzmacnianie aktywnosci spotecznej, Zapewnienie bezpieczenstwa
publicznego, Podniesienie skutecznosci polityki spotecznej, Upowszechnienie oraz
promocja aktywnego i zdrowego stylu zycia, Poprawa dostepu do wysokiej jakosci
ustug medycznych

Uzyskal $rednie wyniki w kierunkach Zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej

regionu, Ksztattowanie osrodkow wiejskich, Rozwoj i modernizacja
komunikacji publicznej obszarow miejskich, Rozbudowa i modernizacja
infrastruktury komunalnej, Poprawa warunkow mieszkaniowych,

Zagospodarowanie centrow miast oraz zdegradowanych dzielnic, Rozwoj trwale
zrownowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej, Zachowanie i odtworzenie
bio i geordznorodnosci

Uzyskat niskie wyniki w kierunku Ochrona przed hatasem

Uzyskat najnizsze wyniki w kierunku Utworzenie systemu ksztaltowania i
wykorzystania zasobow wodnych.

75



Wykres 49. Kierunek Strategii wskazywany przez gminy/powiaty — poréwnanie subregiondéw. Priorytet

C.

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
kultury regionu

Zwigkszenie uczestnictwa mieszkancow w
kulturze i wzmocnienie srodowisk tworczych

Tworzenie warunkdéw rozwoju i wzmocnienie
potencjatu uczelni wyzszych oraz o§rodkoéw
badawczych

Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu

Intensyfikacja wspolpracy wewnatrzregionalnej

Rozwdj wspotpracy miedzyregionalnej,
transnarodowej i transgranicznej

Organizacja i uczestnictwo w przedsiewzigciach
o0 zasiegu mi¢dzynarodowym

Rozbudowa i integracja systemu
transportowego

Wspieranie rozwoju obszarow metropolitarnych

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

m Subregion Zachodni = Subregion Pétnocny ® Subregion Potudniowy ® Subregion Centralny

Zrodto: Opracowanie wiasne.

Poréwnujac dane w ankietach przestanych przez subregiony, w pytaniach dotyczacych

Priorytetu C uzyskano nastepujace dane:

1. Subregion Srodkowy
—  Uzyskal najwyzsze wyniki w kierunkach takich jak: Zwiekszenie uczestnictwa
mieszkancow w kulturze i wzmocnienie srodowisk tworczych, Tworzenie

warunkow rozwoju i wzmocnienie potencjatu uczelni oraz osrodkow badawczych,
Intensyfikacja wspolpracy wewngtrzregionalnej, Rozbudowa i integracja systemu

transportowego oraz Wspieranie rozwoju obszarow metropolitarnych
—  Uzyskat srednie wyniki w kierunkach takich jak: Rozbudowa i modernizacja
infrastruktury kultury regionu, Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu oraz
organizacja i uczestnictwo w przedsigwzigciach o zasiegu miedzynarodowym
—  Uzyskatl najnizsze wyniki w kierunkU Rozwoj wspoipracy miedzyregionalnej,
transnarodowej i transgranicznej



Subregion Potudniowy
Uzyskat najwyzsze wyniki w kierunkach takich jak: Rozbudowa

I modernizacja infrastruktury kultury regionu oraz Kreowanie pozytywnego
wizerunku regionu
Uzyskat $rednie wyniki w kierunkach takich jak: Zwigkszenie uczestnictwa
mieszkancow w kulturze i wzmocnienie srodowisk tworczych, tworzenie warunkow
rozwoju i wzmocnienie potencjatu uczelni wyzszych oraz srodowisk badawczych,
Intensyfikacja wspotpracy wewngtrzregionalnej, Rozwoj wspotpracy
miedzyregionalnej, transnarodowej i transgranicznej, Organizacja i uczestnictwo
w przedsiewzigciach o zasiegu miedzynarodowym oraz Rozbudowa i integracja
systemu transportu
Uzyskal niskie wyniki w kierunkach takich jak: Wspieranie rozwoju obszarow
metropolitarnych

Subregion Potnocny

Uzyskat srednie wyniki w kierunkach takich jak: Rozbudowa i modernizacja
infrastruktury kultury regionu oraz Rozbudowa i integracja systemu
transportowego

Uzyskat niskie wyniki w kierunkach takich jak: Tworzenie warunkow rozwoju

| wzmocnienie potencjatu uczelni wyzszych oraz osrodkéw badawczych, Rozwdj
wspolpracy miedzyregionalnej, transnarodowej i transgranicznej oraz
Wspieranie rozwoju obszarow metropolitarnych

Uzyskat najnizsze wyniki w kierunkach takich jak: Zwigkszenie uczestnictwa
mieszkancow w kulturze i wzmocnienie srodowisk tworczych, Kreowanie
pozytywnego wizerunku regionu, Intensyfikacja wspolpracy wewngtrzregionalnej
oraz Organizacja i uczestnictwo w przedsiewzieciach o zasiegu miedzynarodowym

Subregion Zachodni

Uzyskat najwyzsze wyniki w kierunkach takich jak: Rozwdj wspotpracy
miedzyregionalnej, transnarodowej i transgranicznej oraz Organizacja

i uczestnictwo w przedsiewzieciach o zasiegu miedzynarodowym

Uzyskat srednie wyniki w kierunkach takich jak: Rozbudowa i modernizacja
infrastruktury kultury regionu, Zwiekszenie uczestnictwa mieszkancow w kulturze
i wzmocnienie Srodowisk tworczych, Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu,
Intensyfikacja wspotpracy wewngtrzregionalnej oraz Wspieranie rozwoju
obszaréw metropolitarnych

Uzyskal niskie wyniki w kierunku Tworzenie warunkoéw rozwoju

i wzmocnienie potencjatu uczelni wyzszych oraz osrodkow badawczych

Uzyskat najnizsze wyniki w kierunku Rozbudowa i integracja systemu
transportowego.
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Wykres 50. Realizacja zadan z poszczegdlnych Priorytetow w stosunku do wszystkich zrealizowanych
zadan w ramach Strategii. Subregion Srodkowy.
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m Priorytet C

30,00% -

20,00% -

10,00% -

0,00% . . ;
Subregion Subregion Subregion Subregion
Centralny Potudniowy Polocny Zachodni

Zrédto: Opracowanie wiasne.

Zgodnie z informacjami przedstawionymi na wykresie, okoto potowe (51,2% - 53,7%)
podjetych dzialan w ramach Strategii realizowano w zakresie Priorytetu B.
W zblizonych iloéciach prowadzono prace zwigzane z realizacja kierunkdéw z Priorytetu
A (22,8% - 25,4%) i Priorytetu C (22% - 26%). Roéznica w odpowiedziach
udzielonych przez subregiony nie przekroczyla 4%. Najwyzsza rdznica w wynikach
zauwazono w Priorytecie C (4%), srednia w Priorytecie A (2,6%), a najnizsza
w Priorytecie B (2,5%). Stwierdzono, iz zaden z subregionéw nie wyrdznia si¢ znaczaca
w tym zakresie.
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Wykres 51. Wybor kierunkow do strategii — porownanie subregionow. Priorytet A.

Poprawa jakosci ksztatcenia

Rozwdj kompetencji i ustug spoteczenstwa
informacyjnego

Poprawa zatrudnialno$ci i aktywno$ci zawodowej
mieszkancow

Poprawa warunkow inwestycyjnych w regionie

Rozw¢j informatyki i telekomunikacji

Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie przeobrazen
gospodarczych na terenach wiejskich

Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu

Rozbudowa i unowoczesnienie systemow
energetycznych i przemystowych

Wspieranie proceséw restrukturyzacji i adaptacji
gospodarczej

Wspieranie wdrozen technologii i rozw¢j sektora
B+R

0% 1% 2% 3% 4% 5% 6% 7%

m Subregion Zachodni  m Subregion Potnocny ™ Subregion Potudniowy m Subregion Centralny

Zrédto: Opracowanie wlasne.
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Na wykresie przedstawiono graficznie ilo$¢ udzielonych odpowiedzi z podziatem na
kierunki Priorytetu A. Ilo$¢ uzyskanych w wyniku pytan ankietowych odpowiedzi
miesci si¢ w przedziale od 0,3% do 4,6%. Zebrany material zakwalifikowano w trzech

grupach:

1.  Wyniki z przewagg jednego Subregionu

a.  Rozwdyj informatyki i telekomunikacji (Subregion Potudniowy)

b.  Unowoczesnienie rolnictwa i wsparcie przeobrazen gospodarczych na terenach
wiejskich (Subregion Péinocny)

C.  Rozbudowa i unowoczesnienie systemow energetycznych i przemystowych
(Subregion Zachodni)

d.  Wspieranie procesow restrukturyzacji i adaptacji gospodarczej (Subregion
Srodkowy)

2. Wyniki porownywalne w Subregionach

a.  Poprawa jakosci ksztatcenia

b.  Rozwdj kompetencji i ustug spoleczenstwa informacyjnego

c.  Finansowe i organizacyjne wsparcie biznesu

3. Woyniki z niskim wynikiem Subregionu

a.  Poprawa zatrudnialnosci i aktywnosci zawodowej mieszkancow (Subregion
Potudniowy)

b.  Poprawa warunkéw inwestycyjnych w regionie (Subregion Poludniowy)

C. Wspieranie wdrozen technologii i rozwoj sektora B+R (Subregion Potnocny).
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Wykres 52. Wyboér kierunkéw do strategii — pordwnanie subregionow. Priorytet B.

Zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu

Ksztaltowanie osrodkow wiejskich
Rozwdj 1 modernizacja komunikacji publicznej
obszar6w miejskich
Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
komunalnej
Poprawa warunkoéw mieszkaniowych
Zagospodarowanie centrow miast oraz
zdegradowanych dzielnic

Rozwoj trwale zrownowazonej i
wielofunkcyjnej gospodarki lesnej

Zachowanie i odtworzenie bio i
geordznorodnosci

Rewitalizacja terené6w zdegradowanych

Uporzadkowanie i wdrozenie systemu
gospodarki odpadami

Ochrona przed hatasem

Poprawa jako$ci powietrza

Utworzenie systemu ksztattowania i
wykorzystania zasobow wodnych

Wzmacnianie aktywnosci spoteczne;j

Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego

Podniesienie skutecznosci polityki spoteczne;j

Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i
zdrowego stylu zycia

Poprawa dostgpu do wysokiej jakosci ustug
medycznych

iz

0% 1% 2% 3% 4% 5% 6% 7%

m Subregion Zachodni = Subregion Polnocny
m Subregion Potudniowy ® Subregion Centralny

Zrodto: Opracowanie wilasne.
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Na wykresie przedstawiono graficznie ilo$¢ udzielonych odpowiedzi z podzialem na
kierunki Priorytetu B. Ilo$¢ uzyskanych w wyniku pytan ankietowych odpowiedzi
miesci si¢ w przedziale od 0% do 6,2%. Zebrany material zakwalifikowano w trzech

grupach:

1.  Wyniki z przewagg jednego Subregionu

a.  Zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu (Subregion Potudniowy)

b.  Rozbudowa i modernizacja infrastruktury komunalnej (Subregion Potnocny)

C.  Uporzgdkowanie i wdrozenie systemu gospodarki odpadami (Subregion
Potnocny)

d.  Ochrona przed hatasem (Subregion Srodkowy)

2. Wyniki porownywalne w Subregionach

a.  Rozwdj i modernizacja komunikacji publicznej obszarow miejskich

b.  Poprawa warunkéw mieszkaniowych

C. Utworzenie systemu ksztattowania i wykorzystania zasobow wodnych

d. Wzmacnianie aktywnosci spolecznej

€.  Zapewnienie bezpieczenstwa publicznego

f. Upowszechnienie oraz promocja aktywnego i zdrowego stylu zycia

g.  Poprawa dostepu do wysokiej jakosci ustug medycznych

3. Wyniki z niskim wynikiem Subregionu

a.  Ksztaltowanie osrodkéw wiejskich (Subregion Srodkowy)

b.  Zagospodarowanie centrow miast oraz zdegradowanych dzielnic (Subregion
Potudniowy)

C.  Rozwdj trwale zréownowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej (Subregion
Potnocny)

d.  Zachowanie i odtworzenie bio i geordznorodnosci (Subregion Poéinocny)

€. Rewitalizacja terenow zdegradowanych (Subregion Péinocny)

f.  Poprawa jakosci powietrza (Subregion Potudniowy)

0.  Podniesienie skutecznosci polityki spotecznej (Subregion Péinocny).
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Wykres 53. Wybor kierunkoéw do strategii — pordwnanie subregionow. Priorytet C.

Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
kultury regionu

Zwigkszenie uczestnictwa mieszkancow w
kulturze i wzmocnienie srodowisk tworczych

Tworzenie warunkow rozwoju i wzmocnienie
potencjatu uczelni wyzszych oraz osrodkow
badawczych

Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu

Intensyfikacja wspotpracy wewnatrzregionalnej

Rozwdj wspotpracy migdzyregionalnej,
transnarodowej i transgranicznej

Organizacja i uczestnictwo w
przedsigwzigciach o zasiggu migdzynarodowym

Rozbudowa i integracja systemu
transportowego

Wspieranie rozwoju obszarow metropolitarnych

0% 1% 2% 3% 4% 5% 6%

® Subregion Zachodni = Subregion Poéinocny
H Subregion Potudniowy ® Subregion Centralny

Zrbdto: Opracowanie wiasne.

Na wykresie przedstawiono graficznie ilos¢ udzielonych odpowiedzi z podziatem na
kierunki Priorytetu C. Ilo§¢ uzyskanych w wyniku pytan ankietowych odpowiedzi
miesci si¢ w przedziale od 0% do 5,1%. Zebrany material zakwalifikowano w trzech
grupach:
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1.  Wyniki z przewaga jednego Subregionu
Rozbudowa i modernizacja infrastruktury kultury regionu (Subregion
Potudniowy)
Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu (Subregion Potudniowy)
Rozbudowa i integracja systemu transportowego (Subregion Srodkowy)
Intensyfikacja wspotpracy wewngtrzregionalnej (Subregion Zachodni)
Wyniki porownywalne w Subregionach
Zwigkszenie uczestnictwa mieszkancow w kulturze i wzmocnienie srodowisk
tworczych
Rozwdj wspolpracy miedzyregionalnej, transnarodowej i transgranicznej
Organizacja i uczestnictwo w przedsiewzieciach o zasiegu miedzynarodowym
Wyniki z niskim wynikiem Subregionu
Tworzenie warunkow rozwoju i wzmocnienie potencjatu uczelni wyzszych oraz
osrodkow badawczych (Subregion Péinocny)
b.  Wspieranie rozwoju obszaréw metropolitarnych (Subregion Poéinocny

1 Subregion Poludniowy nie prowadzity prac w tym kierunku).

o

P NoO T

L wo o

Podsumowanie

Analizujac material zebrany na podstawie ankiet wypelnionych przez gminy/powiaty
wojewodztwa  $laskiego, nalezy spojrze¢ na podejmowane inicjatywy biorgc pod
uwage:

Zakres zadan wtasnych gmin/powiatéw

Cechy charakterystyczne poszczegdlnych subregionow
— Potozenie geograficzne regionu

Wymogi cywilizacyjne i rozwojowe.

Zarowno w zapisach zadan wlasnych gmin/powiatow, jak rowniez w Strategii Rozwoju
Wojewodztwa Slaskiego ,,Slaskie 2020 pojawiaja sie wspélne zakresy dziatan. Gtowne
z nich to: ochrona S$rodowiska, ochrona zdrowia, pomoc spoleczna, gospodarka
mieszkaniowa (w przypadku gmin — gminna gospodarka mieszkaniowa), edukacja
publiczna, kultura fizyczna i turystyka, bezpieczenstwo publiczne, kultura i ochrona
dobr  kulturowych,  gospodarka  nieruchomo$ciami,  rolnictwo, le$nictwo
1 przeciwdziatanie bezrobociu.

Analizujac zebrane dane pod wzgledem realizacji zadan wlasnych, zauwazono pewne
tendencje do realizacji dzialan z takich kierunkow Strategii jak: Poprawa jakosci
ksztatcenia, Poprawa zatrudnialnosci i aktywnosci zawodowej mieszkancow,
Rozbudowa i modernizacja infrastruktury komunalnej, Uporzqdkowanie i wdroZenie
systemu gospodarki odpadami, Rozbudowa i modernizacja infrastruktury kultury
regionu oraz Zwigkszenie uczestnictwa mieszkancow w  kulturze i wzmocnienie
srodowisk tworczych.

Przeprowadzone badanie ankietowe wykazalo rdéwniez podobienstwa miedzy
subregionami, zwigzane bezposrednio z ich cechami charakterystycznymi. Subregion
srodkowy 1 zachodni, bedace najbardziej rozwinigtymi przemystowo obszarami
wojewodztwa przodowalty w prowadzeniu prac zwigzanych z restrukturyzacija
przedsigbiorstw czy tez rewitalizacjg terendw zdegradowanych. W nadestanych
ankietach cze$ciej niz pozostatych subregionach pojawiaty si¢ takie odpowiedzi jak:
Wspieranie procesow  restrukturyzacji i adaptacji gospodarczej, Rozbudowa
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i unowoczesnienie systemow energetycznych i przemystowych. Wiecej czasu poswigcity
rowniez na realizacje zadan zwigzanych z ochrong s$rodowiska. Oba subregiony
przodowaly w realizacji takich zadan jak: Poprawa jakosci powietrza oraz
Uporzgdkowanie i wdrozenie systemu gospodarki odpadami. Dominowaly rowniez
W Ochronie przed hatasem.

Subregion §rodkowy i zachodni charakteryzuje réwniez najwyzszy stopien zaludnienia,
co moze tlumaczy¢ realizacj¢ przez gminy/powiaty projektéw z zakresu Poprawy
warunkow mieszkaniowych, Podniesienia skutecznosci polityki spotecznej 0raz
Zapewnienia bezpieczenstwa publicznego.

Subregiony potozone w strefie przygranicznej (zachodni i potudniowy) zdecydowanie
czesciej wpisywaly w ankietach Rozwaoj wspotpracy miedzyregionalnej, transnarodowej
i transgranicznej. Subregion zachodni najczeSciej wskazywal na Organizacje
i uczestnictwo w przedsigwzieciach o zasiegu miedzynarodowym. Wsrdéd odpowiedzi
nadestanych ze subregionu zachodniego i poludniowego znacznie cze¢sciej pojawiaty sie
rowniez takie kierunki jak: Zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej regionu o0raz
Kreowanie pozytywnego wizerunku regionu. Subregion potudniowy przodowat réwniez
w realizacji takich kierunkéw jak: Rozwoj trwale zrownowazonej i wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej, a takze Zachowanie i odtworzenie bio i georoznorodnosci.

Subregion $rodkowy podejmowal najwigcej inicjatyw zwigzanych ze Wspieraniem
rozwoju obszarow metropolitarnych. Uzyskany wynik zwigzany jest z powotaniem
Goroslaskiego Zwigzku Metropolitarnego ztozonego z miast subregionu srodkowego.

Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na fakt, iz przynalezno$¢ do Unii Europejskiej naklada
na wojewodztwo obowigzek prowadzenia polityki spdjnosci. Jednym z jej zalozen jest
podnoszenie konkurencyjnosci gospodarki. Aby sprosta¢ wymogom, gminy/powiaty
realizowaly wiec zadania dotyczace Poprawy warunkow inwestycyjnych w regionie,
Finansowego i organizacyjnego wsparcia biznesu, Rozwoju kompetencji i ustug
spoleczenstwa informacyjnego oraz Rozwoju informatyki i telekomunikacji. Kolejnym
z jej zalozen jest zmniejszenie dysproporcji w poziomach rozwoju regionow.
W zwigzku z powyzszym poszczegdlne subregiony stworzyly Programy Rozwojowe
Subregionow. Wskazane dokumenty byly podstawa do rozdysponowania s$rodkéw
unijnych. Wybor przez gminy/powiaty zakresu prowadzonych prac jest wigc
bezposrednio zwigzany zarowno ze wskazanymi w dokumencie kierunkami
rozwojowymi, jak réwniez z posiadanymi $rodkami finansowymi.

Plany rozwojowe gmin/powiatdéw na kolejne pie¢ lat sa zblizone z dziataniami
podejmowanymi dotychczas, co jest bezposrednio zwigzane 2z kontynuacja
prowadzonych prac. Wyjatek stanowi Subregion Potnocny, ktoérego kierunki Strategii
podejmowane w przesztosci w zdecydowanej wigkszosci roznig si¢ od tych
zaplanowanych do realizacji w kolejnych latach. Przypuszczalnie zwigzane jest to
z planowanym podjeciem dziatan, ktore do tej pory z roznych wzgledow nie byty
realizowane.
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Wykres 54. Poréwnanie podj¢tych dzialah w ramach strategii, w stosunku do dziatan jakie beda
podejmowane w ciagu 5 lat. Priorytet A.
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Poprawa jakosci ksztatcenia

Rozwoj kompetencji i ustug
spoteczenstwa informacyjnego

Poprawa zatrudnialno$ci i
aktywnosci zawodowej
mieszkancow

Poprawa warunkow
inwestycyjnych w regionie

Rozwoj informatyki i o ’
telekomunikacji Dziatania, ktére beda

realizowane

B Zrealizowane dzialania

Finansowe i organizacyjne
wsparcie biznesu

Rozbudowa i unowoczesnienie
systemow energetycznych i
przemystowych

Wspieranie procesow
restrukturyzacji i adaptacji
gospodarczej
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Zrodto: Opracowanie wlasne.
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Wykres 55. Poréwnanie podj¢tych dziatah w ramach strategii, w stosunku do dzialah jakie beda
podejmowane w ciagu 5 lat. Priorytet B.

Zwigkszenie atrakcyjnosci
turystycznej regionu

Ksztaltowanie osrodkow
wiejskich

Rozbudowa i modernizacja
infrastruktury komunalnej

Poprawa warunkow
mieszkaniowych

Zagospodarowanie centrow
miast oraz zdegradowanych..

Rozwoj trwale zrownowazone;j
i wielofunkcyjne;. ..

Zachowanie i odtworzenie bio
i geor6znorodnosci

Rewitalizacja terenow

B Dziatania, ktore bgda
zdegradowanych

realizowane

Uporzadkowanie i wdrozenie Zrealizowane dzialania

systemu gospodarki odpadami

Ochrona przed hatasem

Poprawa jakosci powietrza

Wzmacnianie aktywnosci
spoteczne;j

Zapewnienie bezpieczenstwa
publicznego

Podniesienie skutecznos$ci
polityki spotecznej

Upowszechnienie oraz
promocja aktywnego i..

Poprawa dostgpu do wysokiej
jakosci ustug medycznych

LN
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Zrodto: Opracowanie wlasne.
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Wykres 56. Porownanie podj¢tych dziatah w ramach strategii, w stosunku do dziatah jakie beda
podejmowane w ciagu 5 lat. Priorytet C.

Rozbudowa i modernizacja
infrastruktury kultury regionu

Zwigkszenie uczestnictwa
mieszkancow w kulturze i
wzmocnienie srodowisk...

Tworzenie warunkow rozwoju i
wzmocnienie potencjatu uczelni
wyzszych oraz osrodkow...

Kreowanie pozytywnego
wizerunku regionu

® Dziatania, ktore bgda
Intensyfikacja wspotpracy realizowane

wewnatrzregionalne; W Zrealizowane dziatania

Rozwdj wspotpracy
miedzyregionalne;j,
transnarodowej i transgranicznej

Organizacja i uczestnictwo w
przedsigwzigciach o zasiggu
miedzynarodowym

Rozbudowa i integracja systemu
transportowego

Wspieranie rozwoju obszarow
metropolitarnych

0% 10%20%30%40%650%60%70%

Zrédto: Opracowanie wlasne.

Przedstawione powyzej zestawienia obrazujg jedynie panujaca tendencje wyboru
kierunkéw dziatan podejmowanych przez gminy/powiaty. Zblizona liczba procentowa
nie oznacza, ze gminy/powiaty biorgce udzial w badaniu wskazaty t¢ sama odpowiedz
w pytaniu VII i VIII. Korzystajac z zebranego materiatu nalezy mie¢ na uwadze, ze
niektorzy ankietowani w kolejnych latach beda kontynuowali rozpoczete prace
w wybranym przez siebie kierunku, a niektorzy zmienig zupelnie swoje priorytety.
Szczegotowe dane dotyczace powtarzalnosci dziatan widoczne bylyby jedynie
w bardziej doglt¢bnej analizie.
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2. Analiza realizacji projektow dofinansowanych przez UE
w wojewodztwie Slaskim

2.1 Nota metodologiczna

Analiza zostata wykonana na podstawie baz projektow realizowanych w ramach
programow operacyjnych takich jak:

Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Slaskiego 2007-2013;

Europejska Wspotpraca Terytorialna Program dla Europy Srodkowej 2007-2013;
Europejska Wspotpraca Terytorialna Program Region Morza Battyckiego 2007-
2013;

Europejska  Wspotpraca Terytorialna Program Wspotpracy Terytorialnej
Republika Polska - Republika Czeska 2007-2013;

Europejska Wspolpraca Terytorialna Program Wspotpracy Terytorialnej
Republika Polska - Republika Stowacka 2007-2013;

Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013;

Program Rozwoju Obszarow Wiejskich 2007-2013,;

Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka;

Norweski Mechanizm Finansowy;

Mechanizm Finansowy Europejskiego Obszaru Gospodarczego;

Interreg I11A Polska — Czechy;

Interreg I11A Polska — Stowacja;

Sektorowy Program Operacyjny Transport 2004-2006;

Zintegrowany Program Operacyjny Rozwoju Regionalnego 2004-2006;

ISPA,

Phare STRUDER;

Phare RAPID;

Phare CBC Polska-Czechy 2000;

Phare CBC Polska-Stowacja 2002.

W przypadku takich programow, jak Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa
Slaskiego 2007-2013 oraz Program Rozwoju Obszaréow Wiejskich 2007-2013 bazy
projektow zostaly pozyskane z wydziatdéw merytorycznych Urzgedu Marszatkowskiego
Wojewodztwa Slaskiego, w pozostatych przypadkach bazy zostalty utworzone
w Wydziale Planowania Strategicznego i Przestrzennego z wykorzystaniem metody
desk research. Zrodtem informacji byly gléwnie strony internetowe instytucji
odpowiedzialnych za realizacj¢ wyzej wymienionych programow.

Analiza zostala dokonana z uwzglednieniem podziatu na dwa okresy programowania:

2007-2011 - okres uwzgledniajacy obecny okres programowania UE,
a zakonczony rokiem poprzedzajacym rok zbierania danych;

2000-2006 — okres zapoczatkowany utworzeniem samorzadu regionalnego,
a zakonczony rokiem poprzedzajacym rok rozpoczgcia obecnego OKresu
programowania UE.
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o W przypadku analizy finansowej realizowanych projektogmin® wytaczone zostaty
te projektogminy, dla ktorych nie zidentyfikowano lokalizacji na poziomie gminy
badz warto$¢ finansowania zostata podana wylacznie w EURO, co oznacza, ze
z analizowane] liczby projektogmin tj. 2712 wytaczono 97 przypadkow.
Ostatecznie analizie finansowej poddano 2615 projektogmin. Podczas realizacji
badania nie udato si¢ zidentyfikowac liderow projektogmin w 9 przypadkach.
Analizie poddano projektogminy tzw. twarde, ktore skupiajg si¢ na zaspokajaniu
potrzeb infrastrukturalnych realizowane przez podmioty pelnigce funkcje
publiczne. Ponizej wymienione zostaty najwazniejsze definicje.

2.2 OKres finansowania programow w latach 2000- 2006 - analiza na poziomie
wojewodztwa oraz subregionow

2.2.1 Analiza zakresu tematycznego realizowanych projektogmin

W latach 2000-2006 w Wojewodztwie Slaskim zrealizowano 492 projektogminy
dofinansowane ze $rodkéw Unii Europejskiej. Zdecydowanym liderem w tym zakresie
byt subregion srodkowy, ktory realizujac 234 projektogmin osiagnat wynik wigkszy od
zsumowanej liczby projektogmin zrealizowanych przez subregiony: potudniowy (127
projektogmin) 1 zachodni (83 projektogminy). Najstabszy wynik osiggnal subregion
pénocny z wynikiem zaledwie 48 zrealizowanych projektogmin.

Wykres 57. Rozktad subregionalny projektogmin (%).

® subregion potudniowy
B subregion potnocny

subregion $rodkowy

51,20% m subregion zachodni

Zrodto: Opracowanie wlasne.

W celu systematyzacji zebranych danych, projektogminy podzielono na dwanascie grup
tematycznych. Znalazty si¢ wsrdd nich: transport, sport i rekreacja, edukacja, kultura,
zdrowie, technologie informatyczne, ochrona $rodowiska, bezpieczenstwo,
rewitalizacja, turystyka, rozwoj gospodarczy oraz pozostate.

Najwigksza ilo$¢ projektogmin dofinansowanych ze $rodkéw Unii Europejskiej
dotyczyta zagadnien zwigzanych z rozwojem transportu. Stanowity one 20,9%
wszystkich zrealizowanych projektogmin. Nieco mniej podejmowanych dzialan
zwigzanych bylo z tematyka: zdrowia (15,2%) 1 ochrony S$rodowiska (14,7%).

! Projektogmina — termin odnoszacy si¢ do projektu, ktory realizowany jest w danej gminie (jesli jeden
projekt realizowany jest w kilku gminach, projekt ten dla kazdej gminy bedzie liczony osobno).
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Najmniejsza ilo$¢ projektogmin dotyczyla zagadnienia: sportu i1 rekreacji (9,8%),
turystyki (8,8%), technologii informatycznej (7%), edukacji i nauki (6,8%), rozwoju
gospodarczego (6,3%), kultury (4,6%), rewitalizacji (2,9%), pozostalych (2,5%) oraz
bezpieczenstwa (0,5%).

W subregionie srodkowym zrealizowano najwigcej projektogmin z zakresu: transportu,
edukacji 1 nauki, zdrowia, technologii informatycznych, ochrony s$rodowiska,
rewitalizacji, rozwoju gospodarczego i pozostatych. W subregionie zachodnim
dominowaty projektogminy zwigzane ze sportem i rekreacjg oraz turystyka, natomiast
w subregionie pdélnocnym z bezpieczenstwem. Projektogminy zwigzane z kulturg
najczesciej realizowane byly w subregionach poludniowym i srodkowym.

Wykres 58. Rozklad projektogmin w podziale subregionalnym oraz na kategorie tematyczne (%).
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Zrédto: Opracowanie wiasne Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego na podstawie
zebranych informacji.

Analiza ilo$ci zrealizowanych projektogmin w wojewddztwie wykazata, iz najwigcej
z nich realizowano w stolicach subregionéw. We wskazanym zakresie najwyzszy wynik
uzyskaty Katowice (22 projektogminy), nastepnie Bielsko-Biata (20 projektogminy),
Rybnik (16 projektogmin) i Czgstochowa (13 projektogmin). Réwnie wysokie wyniki
uzyskaty miasta: Zywiec (16 projektogmin), Sosnowiec (16 projektogmin), Cieszyn (12
projektogmin), Gliwice (13 projektogmin), Jastrzebie (10 projektogmin), Pszczyna (9
projektogmin) 1 Bytom (9 projektogmin). W subregionie potudniowym i zachodnim
projektogminy przewaznie realizowaly po dwa projekty, natomiast w subregionie
srodkowym 1 pdéinocnym w wigkszosci po jednej projekcie.
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2.2.2 Analiza finansowa realizowanych projektow

W analizowanym okresie w wojewodztwie §laskim zrealizowano projektogmin na
laczna kwote 6 724 885 063 ztotych. Srodki finansowe zostaly rozdysponowane
pomiedzy subregiony w nastepujacy sposob: srodkowy (48,57%), zachodni (31,85%),
potudniowy (13,43%) oraz pétnocny (6,15%).

Wykres 59. Rozktad wartoéci realizowanych projektogmin w podziale subregionalnym (zt).
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Zrédlo: Opracowanie wiasne Urzedu Marszatkowskiego Wojewoddztwa Slaskiego na podstawie
zebranych danych.

Wartos$ci projektogmin ogdtem w subregionach wojewodztwa wahaty si¢ w przedziale
od 413 821 886,9 ztotych (subregion pdinocny) do 3 266 216 958 zlotych (subregion
srodkowy). Najwiecej srodkow wykorzystano w powiatach: rybnickim (1 624 383 799
ztotych), gliwickim (1 560 163 997 ztotych) i Rudzie Slaskiej (447 475 427,1 ztotych).
W ramach poszczeg6lnych subregionéw, najwyzsza wartos¢ osiagnely projektogminy
zrealizowane przez:

— W subregionie zachodnim - Czerwionka-Leszczyny i Swierklany — warto$¢
ogolna projektogmin 427 703 574,7 ztotych — lider Generalna Dyrekcja Drog
Krajowych i Autostrad

— W subregionie potudniowym - Bielsko-Biata, Skoczow, Cieszyn i Jasienica —
warto$¢ ogodlna projektogmin 90 350 207 ztotych — lider Generalna Dyrekcja
Drog Krajowych i Autostrad

- W subregionie srodkowym — Chorzow — warto$¢ projektogminy 90 000 000
ztotych — lider Wojewodztwo Slaskie

— W subregionie péinocnym — Czgstochowa — wartos$¢ projektogminy 4 400 000
ztotych — lider Miasto Czgstochowa.

—  Wartos$ci dofinansowania ze $rodkow Unii Europejskiej projektogmin
realizowanych w regionie, miescity si¢ w przedziale kwotowym od 265 157 870
ztotych (subregion potnocny) do 2 165 005 973 ztotych (subregion srodkowy).
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Wykres 60. Rozktad wartoéci ogodlnej i dofinansowania w podziale subregionalnym (zt).
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Zrédlo: Opracowanie whasne Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego na
podstawie zebranych danych.

Srednia wazona warto$¢ projektogmin w wojewodztwie $lagskim  wyniosta
13 668 465,58 ztotych, z czego kwota 9 114 176,62 zlotych zostala wydatkowana ze
srodkow unijnych. Najwyzsza Srednig warto§¢ projektogmin uzyskano w subregionie
zachodnim (26 117 863,39 zl), natomiast najnizszg w subregionie potudniowym
(7 111 664,72 zt).

Tabela 1. Srednia warto$é¢ projektu i kwoty dofinansowania.

Jednostka terytorialna Sr.ednia W?,I‘toéé Srednia wa@oéé
projektogminy [z1] dofinansowania [zt]
wojewodztwo $laskie 13668465,58 9114176,62
subregion poludniowy 7111664,72 4900364,57
subregion poinocny 8621289,31 5524122,29
subregion $rodkowy 14018098,53* 9291871,12
subregion zachodni 26117863,39° 17237029,31

Zrédlo: Opracowanie wiasne Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego na podstawie
zebranych danych.

Sredni stopien dofinansowania projektogmin w subregionach wyniost okoto 60%
wartosci  projektogmin. Najwyzszy poziom dofinansowania otrzymat subregion

2 Srednig obliczono na podstawie 233 projektow, w przypadku jednego projektu nie uzyskano informacji
na temat jego wartosci.

3 Srednig obliczono na podstawie 82 projektow, w przypadku jednego projektu nie uzyskano informacji
na temat jego wartosci.
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poludniowy (68,9% wartosci projektogmin), natomiast najnizszy subregion pdinocny
(64,1% wartosci projektogmin). Pozostate subregiony otrzymaty dofinansowanie rowne
66,3% (srodkowy) 1 66% (zachodni) wartosci projektogmin.

Najwigksza ilo$¢ s$rodkéw finansowych pochodzita z Zintegrowanego Programu
Operacyjnego Rozwoju Regionalnego na lata 2004 — 2006. Srodki z wyzej wskazanego
zroédta dofinansowaly 91% projektogmin ze subregionu pdinocnego, 79,5%
projektogmin ze subregionu $rodkowego, 66,9% projektogmin ze subregionu
poinocnego oraz 43,4% projektogmin ze subregionu zachodniego.

2.2.3 Analiza podmiotowa realizatoréow projektogmin

Wykres 61. Tlo$¢ projektow zrealizowanych przez subregiony z podzialem na rodzaje liderow.
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Zrédlo: Opracowanie wiasne Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego na podstawie
zebranych danych.

Najwicksza grupe beneficjentow w 2000-2006 stanowity jednostki samorzadu
terytorialnego. Wyzej wskazane zrealizowaty 324 projektogminy, co stanowito 65,85%
ogolnej liczby projektogmin z wojewodztwa $laskiego. Na poziomie gmin najwyzsze
wyniki osiggnat Samorzad Miasta Katowice (21 projektogmin),
a nastgpnie Samorzagd Miasta Sosnowiec (16 projektogmin), Samorzad Miasta
Czestochowa (13 projektogmin) i Samorzad Miasta Gliwice (13 projektogmin). Analiza
wykazata rowniez, iz w przypadku takich gmin jak Czegstochowa, Katowice 1 Sosnowiec
wszystkimi realizowanymi projektogminami zajmowaty si¢ samorzady lokalne.

Kolejne miejsce pod wzgledem ilosci podjetych dziatan dofinansowanych ze §rodkow
unijnych stanowily jednostki ochrony zdrowia. Jednostki te podjety 77 projektogminy,
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co stanowilo 16,8% ogoélu zrealizowanych projektogmin. Wigkszo$¢ projektogmin
realizowana byta na terenie gmin: Rybnik (15), Jastrzebie Zdrdj (10), Czerwionka-
Leszczyny (6).

Instytucje edukacyjne i naukowe zrealizowaty 4,6% ogotu projektogmin. Wiecej niz
jedng projektogming przez tego rodzaju lidera zrealizowano w gminach: Bielsko-Biata
(4), Cieszyn (3), Zywiec (2) i Istebna (2).

Instytucje rozwoju regionalnego i lokalnego, administracje rzadowa oraz instytucje
kultury zrealizowaty kilkanascie projektogmin (13-10). Srodki unijne dofinansowaty
rowniez pojedyncze projektogminy realizowane przez: instytucje §wiadczace ustugi
komunalne (9 projektogmin), samorzady regionalne (8 projektogmin), instytucje
religijne (5 projektogmin), stuzby alarmowe (3 projektogminy), organizacje
pozarzadowe (3 projektogminy), przedsiebiorstwa (2 projektogminy) oraz organizacje
sportowe (1 projektogmina).

Analiza podmiotowa realizatorow projektogmin wykazata pewne zaleznosci pomiedzy
liderami podejmujacymi zadania dofinansowane ze $rodkdéw unii europejskiej, a jego
siedziba. W przypadku stuzb alarmowych, instytucji §wiadczacych ustugi komunalne 1
organizacji sportowych siedziby liderow miescity si¢ na terenie subregionu
zachodniego. Zadania podejmowane przez: administracj¢ rzadowa, instytucje
edukacyjne i naukowe, instytucje kultury, organizacje pozarzadowe, przedsigbiorstwa,
instytucje religijne oraz instytucje rozwoju regionalnego i1 lokalnego realizowane byty
na terenie subregionu potudniowego.

2.3 Okres finansowania programéw 2007 — 2011 r. - analiza na poziomie
wojewddztwa oraz subregionow

Analiza zostata przeprowadzona na podstawie bazy 2220 projektogmin realizowanych
w ramach programow:

. Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Slaskiego 2007-2013;

. Europejska Wspolpraca Terytorialna Program dla Europy Srodkowej 2007-2013;

. Europejska Wspolpraca Terytorialna Program Region Morza Battyckiego 2007-

2013;

. Europejska Wspotpraca Terytorialna Program Wspotpracy Terytorialnej
Republika Polska - Republika Czeska 2007-2013,;

. Europejska Wspotpraca Terytorialna Program Wspotpracy Terytorialnej
Republika Polska - Republika Stowacka 2007-2013;

. Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013;

. Program Rozwoju Obszarow Wiejskich 2007-2013,;

. Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka;

. Norweski Mechanizm Finansowy;

. Mechanizm Finansowy Europejskiego Obszaru Gospodarczego.

Baza projektogmin zawiera 2220 obiektow. W przypadku analizy finansowej nie

ustalono wartosci dla 95 projektogmin, co ograniczyto baze do 2125 rekordow. Analiza
lideréw projektogmin ograniczona zostata do 2216 przypadkow.
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2.3.1 Analiza ogélna

W  wojewddztwie $laskim  najwiecej projektogmin  zostalo  zrealizowanych
w subregionie srodkowym notujac blisko 50% udziat w calosci badanych przypadkow.
Nastepng pozycje zajmuje subregion poludniowy. 1/4 projektogmin bylo realizowanych
na tym terenie. Najmniejsze wartosci absolutne osiggnety subregiony pdinocny
I zachodni. Odmienne tendencje zarysowuja si¢ jesli uwzgledni¢ liczbe ludnosci
poszczegbdlnych subregionow. I tak najwyzsze wartosci osiggaja subregiony poludniowy
1 polocny (powyzej 7 projektogmin zrealizowanych na 10 tysiecy mieszkancow).
Liderujacy poprzednio subregion S$rodkowy jest okreslony przez najnizszg wartos¢
(ponizej 4 projektogmin na 10 tysiecy mieszkancow).

Tabela 2. Rozklad projektogmin realizowanych w wojewodztwie $laskim w latach 2007-2011.

Jednostka Liczba Udzial projektogmin Liczba projektogmin

terytorialna projektogmin | zrealizowanych w przypadajacych na
subregionie w calosci 10000 mieszkancéow
badanych (%)

Subregion

potudniowy 538 24,23 8,12

Subregion

p6inocny 381 17,16 7,19

Subregion

srodkowy 1036 46,66 3,70

Subregion

zachodni 265 11,93 4,14

Wojewodztwo

$laskie 2220 4,79

Zrédto: Opracowanie wiasne Urzedu Marszatkowskiego Wojewoddztwa Slaskiego na podstawie
zebranych informacji.

Warto$¢ projektogmin realizowanych w latach 2007-2011 w wojewddztwie $laskim
wyniosta blisko 19 mld zl, a warto$¢ dofinasowania przekroczyta 11 mld zt. Wigkszo$¢
tych funduszy wydatkowana jest w ramach projektogmin realizowanych w subregionie
srodkowym. Subregion $rodkowy skupia odpowiednio 64% wartosci projektogmin
1 65% warto$ci dofinansowania projektogmin. Udzial subregionu poludniowego w tych
wartosciach miesci si¢ w przedziale 17% - 19%. Wyniki ponizej 10% charakteryzuja
subregiony zachodni i potnocny. Udzial dofinansowania w catosci warto$ci
realizowanych projektogmin wynosi dla wojewddztwa §laskiego 59%. Najblizsze tego
wskazania wyniki osiagaja subregiony Srodkowy 1 zachodni. Najwyzszy udzial
dofinansowania uzyskat subregion potnocny, gdzie 66% warto$ci projektogmin stanowi
dofinansowanie. Najnizszy wskaznik w tym przypadku uzyskal subregion potudniowy
(54% sumy warto$ci projektogmin stanowi warto$¢ dofinansowania).
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Tabela 3. Rozktad wartosci ogélnej projektogmin i ich dofinansowania w wojewddztwie $laskim w latach

2007-2011.
Jednostka Warto$¢ Warto$¢ Warto$é Warto$¢
terytorialna | projektogmi | projektogmin dofinansowania dofinansowania

n (zh) per capita (zl) projektogmin (zl) | projektogmin per

capita (zb

Subregion
potudniowy | 3.551.726.569 5.407,83 1.934.842.453 2.945,97
Subregion
péinocny 1.492.914.953 2.822,33 987.139.320,9 1.866,17
Subregion 12.068.290.61
srodkowy 8 4.290,73 7.203.676.804 2.561,18
Subregion
zachodni 1.596.800.279 2.504,78 928.675.396,6 1.456,75
Wojewodztw | 18.709.732.41
o $laskie 9 4.035,85 11.054.333.975 2.384,52

Zrédto: Opracowanie whasne Urzedu Marszatkowskiego Wojewoddztwa Slaskiego na podstawie
zebranych informacji.

Wykres 62. Rozktad wartosci ogolnej i dofinansowania projektogmin w podziale
subregionalnym (%).

70,00

64,50 65,17

60,00

50,00

40,00

30,00

20,00

10,00 -

0,00 -

Subregion potudniowy Subregion pétnocny

8,53 8,40

Subregion srodkowy  Subregion zachodni

m Udziat subregionéw w ogo6lnej wartosci projektogmin realizowanych w
wojewoddztwie §laskim
m Udzial subregionéw w wartosci dofinansowania projektogmin realizowanych w
wojewodztwie $laskim

Zrédto: Opracowanie wlasne Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego na podstawie
zebranych informacji.
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Wykres 63. Udzial dofinansowania w ogodlnej warto$ci projektogmin realizowanych w wojewodztwie
$laskimi poszczegolnych subregionach (%).
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Zrodto: Opracowanie wlasne.

2.3.2 Analiza zakresu tematycznego realizowanych projektogmin

W wojewddztwie §laskim realizowane projektogminy w latach 2007-2011* skupione
byly wokét takich tematow jak turystyka i sport, ochrona $rodowiska, transport,
technologie informacyjne oraz kultura. Przoduje w tym zakresie szczegolnie turystyka
1 sport, ktorej udzial procentowy w catosci realizowanych projektogmin przekracza
19%.

Tabela 4. Liczebno$¢ i udziat poszczegdlnych kategorii tematycznych wsrdd projektogmin realizowanych
w wojewodztwie §laskim w latach 2007-2011.

Lp. | Kategoria Liczba projektogmin Udziat procentowy
1 Transport 379 15,58
2 Turystyka i sport 479 19,70
3 Edukacja i nauka 124 5,10
4 Kultura 324 13,32
5 Ochrona zdrowia 150 6,17
6 Technologie informacyjno

-komunikacyjne 378 15,54
7 Ochrona $rodowiska 398 16,37
8 Bezpieczenstwo 7 0,29
9 Rozwo6j gospodarczy 95 3,91
10 | Zagospodarowanie

przestrzenne 98 4,03

Zrédlo: Opracowanie wiasne Urzedu Marszatkowskiego Wojewoddztwa Slaskiego na podstawie
zebranych informacji.

* Nalezy podkresli¢, ze jedna projektogmina mogta by¢ zaliczona do kilku réznych kategorii
tematycznych, stad zsumowana liczba projektogmin ze wszystkich kategorii tematycznych wynosi 2432.
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W podziale subregionalnym zauwazalne jest zachowanie rozkladu projektogmin wsrod
poszczegdlnych  kategorii  tematycznych. Tendencje koncentracji tematycznej
zauwazone na poziomie regionu utrzymuja si¢ takze na poziomie subregionalnym, cho¢
1 w tym przypadku wystepuja pewne zroéznicowania. Najsilniejszy nacisk na turystyke
1 sport ktada subregiony potudniowy i pétnocny. Subregion §rodkowy najsilniej wspiera
technologie informacyjno-komunikacyjne, tymczasem zachodni najwigcej projektogmin
skoncentrowal wokot transportu. Najwiecej projektogmin w kazdej z kategorii
tematycznych realizowanych byto w subregionie srodkowym, co nie dziwi, ze wzgledu
na to, ze jest to najwigkszy terytorialnie, ludnosciowo i gospodarczo subregion
wojewodztwa $laskiego. Ponad potowa z realizowanych projektogmin w subregionie
srodkowym byta w nastepujacych kategoriach: edukacja i nauka, ochrona zdrowia,
technologie informacyjno-komunikacyjne, ochrona $rodowiska, bezpieczenstwo, oraz
rozw6j gospodarczy. Tylko w jednej kategorii tematycznej inny subregion (tzn.
poinocny) zrealizowat wiecej projektogmin, a bylo to zagospodarowanie przestrzenne.
Wysokie wyniki w poszczegdlnych kategoriach uzyskatl subregion potludniowy
(przewaznie byl to udziat wielkosci powyzej 20%, a w przypadku turystyki 1 sportu
osiggnat 31%).

Wykres 64. Udzial  kategorii tematycznych wséréd  projektogmin realizowanych
w subregionach wojewodztwa §laskiego w latach 2007-2011.
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Zrodto: Opracowanie wlasne.
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Wykres 65. Udziat subregionow w catoéci projektogmin realizowanych w danej kategorii tematycznej
80,00
70,00
60,00
50,00
40,00
30,00
20,00
10,00

0,00

B Subregion potudniowy ® Subregion poéinocny = Subregion $rodkowy ® Subregion zachodni

Zrédto: Opracowanie wiasne Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego na podstawie
zebranych informacji.

W wojewodztwie $laskim najwigksza warto§¢ pienigzng uzyskaly projektogminy
zwigzane z transportem oraz ochrong S$rodowiska. Warto$¢ miliarda ztotych
przekroczyly rowniez inwestycje zwigzane z turystyka i sportem oraz kulturg. Istotne
miejsce zajmuja w regionie takie tematy, jak edukacja i nauka, technologie
informacyjno-komunikacyjne oraz ochrona zdrowia. W rozkladzie subregionalnym
widoczna jest koncentracja $rodkow w subregionie $rodkowym, w ktorym to
najmocniej finansowang kategorig jest transport, a nastgpnie ochrona $rodowiska.
W pozostatych subregionach ta tendencja jest zachowana (przy czym w subregionie
potudniowym silniej finansowana jest ochrona srodowiska, a w subregionie péinocnym
wartosci tych dwoch kategorii sg bardzo zblizone). W subregionie $rodkowym
zauwazalny jest wyzsza koncentracja S$rodkéw na kulturze niz w pozostalych
subregionach, ktore silniej akcentujg potrzeby turystyki 1 sportu. Podobnie jak
w wartosciach absolutnych wskaznik wartosci projektogmin per capita wykazuje
koncentracj¢ Srodkéw w regionie wokol takich tematéw jak transport i ochrona
srodowiska, zachowujac wazng pozycje kultury. Jednakze juz w przypadku rozktadu
srodkow w subregionach, zauwazalny jest wzrost znaczenia subregionu potudniowego,
ktory w wielu kategoriach uzyskuje czotowa pozycje (w szczegdlnosci dotyczy to tych
kategorii, ktore sa najwyzej finansowane).
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Tabela 5. Rozktad warto$ci ogolnej i dofinansowania projektogmin w podziale na kategorie tematyczne i

subregionalnym.

Wartos$¢ projektogmin (mln zt)

Kategoria Subregion quregion §ubregion Subregio_n Wojf:wéQth
potudniowy | potnocny | $rodkowy | zachodni o $laskie
Transport 1147,4 579,1 4579,2 585 6890,7
Turystyka i sport 382,9 126,4 810,6 140,3 1460,2
Edukacja i nauka 104,5 113,6 531,1 21,7 770,9
Kultura 88,2 80,4 959,5 82,7 1210,8
Ochrona zdrowia 64,2 43,6 251,7 175 534,5
Technologie
informacyjno -
komunikacyjne 72,7 35,4 408,7 70,3 587,1
Ochrona srodowiska 1723,5 428 3316,1 459,2 5926,8
Bezpieczenstwo 1,4 0 13,2 2,1 16,7
Rozwdj gospodarczy 35,6 15,5 2117 18,4 281,2
Zagospodarowanie
przestrzenne 14,9 16,3 47,8 15,3 94,3
Wartos$¢ projektogmin per capita (zt)
Kategoria Subregion quregion §ubregion Subregio_n Woj?wéqztw
potudniowy | potnocny | $rodkowy | zachodni o $laskie
Transport 1732,02 1094,08 1638,63 914,05 1489,46
Turystyka i sport 578,08 238,85 290,06 219,22 315,64
Edukacja i nauka 157,79 214,61 190,06 33,92 166,65
Kultura 133,16 151,93 343,34 129,17 261,72
Ochrona zdrowia 96,91 82,41 90,08 273,48 115,55
Technologie
informacyjno -
komunikacyjne 109,79 66,97 146,25 109,93 126,93
Ochrona $rodowiska 2601,82 808,58 1186,61 717,55 1281,11
Bezpieczenstwo 2,08 0,00 472 3,35 3,61
Rozwoj gospodarczy 53,74 29,28 75,77 28,82 60,80
Zagospodarowanie
przestrzenne 22,51 30,81 17,11 23,97 20,40
Warto$¢ dofinansowania projektogmin (mln z1)
Kategoria Subregion quregion §ubregion Subregio_n Woj’ewéQth
poludniowy | péocny | $rodkowy | zachodni o $laskie
Transport 397,6 420,7 27247 386 3929
Turystyka i sport 232,9 56,9 384,8 63,2 737,8
Edukacja i nauka 82,9 92,3 354,8 16,2 546,2
Kultura 60,6 43,3 576,7 59,4 740
Ochrona zdrowia 43,6 28 158,4 58,3 288,3
Technologie 59,3 29,2 288,6 53,5 430,6
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informacyjno -

komunikacyjne
Ochrona $rodowiska 1082,3 250,2 2023,5 245,6 3601,6
Bezpieczenstwo 1,2 0 9,9 1,8 13
Rozwoj gospodarczy 29,9 11,7 156,3 12 209,9

Zagospodarowanie
przestrzenne 8,9 9,4 32,3 10,7 61,3
Warto$¢ dofinansowania projektogmin per capita (zt)
Kategoria Subregion quregion $ubregion Subregio_n Wojc?wéQth
poludniowy | péocny | $rodkowy | zachodni o $laskie
Transport 600,28 794,75 975,02 603,03 849,27
Turystyka i sport 351,62 107,52 137,71 98,71 159,49
Edukacja i nauka 125,20 174,31 126,95 25,36 118,06
Kultura 91,49 81,90 206,37 92,85 159,98
Ochrona zdrowia 65,81 53,00 56,69 91,14 62,34
Technologie

informacyjno -
komunikacyjne 89,50 55,20 103,27 83,63 93,08
Ochrona $rodowiska 2601,82 808,58 1186,61 717,55 1281,11
Bezpieczenstwo 1,77 0,00 3,55 2,85 2,79
Rozwdj gospodarczy 45,16 22,12 55,93 18,75 45,37

Zagospodarowanie

przestrzenne 13,50 17,78 11,56 16,81 13,28

Zrédto: Opracowanie wiasne Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego na podstawie
zebranych informacji.

Wartosci dofinansowania zachowuja podobne tendencje jak w przypadku ogdlnych
warto$ci projektogmin. W wojewddztwie §laskim czotowe miejsce zajmuje ochrona
srodowiska wyprzedzajac transport. Rozklad subregionalny réwniez jest podobny do
warto$ci ogdlnych. Pewnymi odmienno$ciami charakteryzuje si¢ tenze rozktad w
przypadku wskaznika wartos$ci dofinansowania per capita. Subregion potudniowy stracit
pierwsza pozycj¢ na rzecz subregionu srodkowego w kategorii transport, zachowujac ja
w tak mocno dotowanych kategoriach jak ochrona srodowiska 1 turystyka i sport oraz
zyskujac ja w technologiach komunikacyjno-informacyjnych. Subregion $rodkowy
pozostaje pierwszy pod wzgledem dofinansowania realizacji projektogmin w zakresie
kultury, a subregion pétnocny w dziedzinie edukacji i nauki.
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Wykres 66. Udziatl wartoéci projektogmin realizowanych w danych kategoriach tematycznych w ogole
populacji warto$ci projektogmin realizowanych w wojewddztwie $laskim oraz w subregionach.

Zagospodarowanie przestrzenne (%)
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Technologie informacyjno - komunikacyjne..
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B Subregion potnocny B Subregion potudniowy

Zrédto: Opracowanie wlasne.

2.3.3 Analiza podmiotowa realizatoréw projektogmin

W wojewddztwie §laskim najwiekszej ilosci projektogmin liderowat samorzad lokalny,
ktéry dysponowat ponad 70% udziatem w cato$ci realizowanych projektogmin. Istotne
pozycje zajmujg takze: jednostki ochrony zdrowia, instytucje $wiadczace ustugi
komunalne oraz instytucje transportowe. W subregionach réwniez rysuje si¢
przytlaczajaca przewaga samorzadu lokalnego jako lidera inwestycji. Udziat tego
rodzaju jednostek najsilniejszy byl w subregionie pdinocnym i zachodnim (80%
udziatu). Najstabszy byt z kolei w subregionie $srodkowym, gdzie przekroczyt niewiele
ponad 60%. W kazdym z subregionow istotne miejsce zajmowata jednostki ochrony
zdrowia. W subregionach $rodkowym i zachodnim wazne miejsce zajmowaly takze
instytucje $wiadczace ushugi komunalne. Kazda z analizowanych jednostek polityki
terytorialnej wykazata przynajmniej jedna kategori¢ liderow, ktora wyrdzniata ja
sposrod innych. I tak w subregionie zachodnim istotng role odegral sektor kultury, w
subregionie $rodkowym byly to instytucje transportu, w subregionie pdétnocnym
instytucje religijne, a w subregioniec potludniowym organizacje turystyczne.
Wspomniana wyzej przytltaczajaca przewaga samorzadu lokalnego jest widoczna
rowniez w analizie wskaznika liczby projektogmin przypadajacych na 10 tys.
mieszkancow realizowanych przez poszczegdlne rodzaje liderow projektow.
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Wykres 67. Tlo$¢ projektogmin zrealizowanych w wojewodztwie $laskim oraz w poszczegdlnych
subregionach podzielonych wedtug kategorii lideréw projektow.
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Zrodto: Opracowanie wlasne.

Wykres 68. Udzial projektogmin realizowanych przez poszczegélne rodzaje lideréw projektow w
wojewodztwie §laskim oraz w subregionach.
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Zrbdto: Opracowanie wlasne.
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Analizujac poszczegdlne kategorie liderow projektow jako osobne populacje, mozna
zauwazy¢, ze w wiekszosci kategorii najwickszy udziat notuje subregion srodkowy.
Wyjatkiem sg tutaj organizacje turystyczne i zwigzki zawodowe (w obu liderem jest
subregion potudniowy) oraz organizacje sportowe (gdzie najwyzszy udziat ma
subregion potnocny). Najbardziej wyréwnany rozktad subregionalny istnieje w zakresie
projektogmin realizowanych przez samorzady lokalne.

Wykres 69. Udziat projektogmin zrealizowanych przez poszczegélne rodzaje lideréw projektow w
podziale subregionalnym.
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Zrédto: Opracowanie wlasne.

W wojewddztwie $laskim najwigksza warto$¢ uzyskaly projektogminy realizowane
przez samorzad lokalny. Blisko czterokrotnie mniejsze wartosci uzyskaty inwestycje
realizowane przez instytucje $wiadczace ustugi komunalne, instytucje transportowe oraz
administracj¢ rzadowa. W poszczegolnych subregionach odnotowuje si¢ podobne
tendencje, tzn. lideruje samorzad lokalny, a wazng pozycje utrzymuja instytucje
swiadczace ustugi komunalne. Kazdy subregion zachowuje jednakze pewng specyfike.
Przewaga samorzadu lokalnego jako lidera projektogmin jest szczeg6lnie widoczna w
subregionach mniej ludnych 1 nie mieszczagcych na swoim terytorium stolicy
wojewodztwa. W subregionach potudniowym i zachodnim jest to udzial wielko$ci
blisko 65%, a w przypadku subregionu pdéinocnego dominacja samorzadu lokalnego jest
wrecz przytlaczajaca zblizajac si¢ do poziomu 80%. W subregionie $rodkowym
samorzad lokalny nie posiada tak dominujacej pozycji nie przekraczajac 40% udziatu.
Analizujac subregiony pod wzgledem poszczegdlnych kategorii lideréw zauwazalny
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stosunkowo duze znaczenie instytucji religijnych w subregionie péinocnym, instytucji
transportowych 1 instytucji kultury w subregionie srodkowym, administracji rzadowej w
subregionie §rodkowym i potudniowym oraz samorzadu regionalnego w subregionie
srodkowym 1 zachodnim. Porownanie wartosci absolutnych oraz warto$ci
przypadajacych na glow¢ mieszkanca odnoszacych si¢ do projektogmin realizowanych
przez poszczegdlne kategorie liderow pozwala sadzi¢, ze przewaga subregionu
srodkowego nie zostaje utrzymana w wielu kategoriach liderow. W szczegodlnosci
dotyczy to samorzadu lokalnego, w ktorym to przypadku spada na trzecig pozycje za
subregionem potudniowym 1 poélnocnym. Utrzymuje swoja pozycje w takich
kategoriach jak instytucje $wiadczace ustugi komunalne, instytucje kultury oraz
instytucje transportowe. Analiza warto$ci dofinansowania projektogmin wykazuje
podobne tendencje jak analiza ogo6lnej wartosci projektogmin.

Tabela 6. Rozktad wartosci ogolnej i wartosci dofinansowania realizowanych projektogmin w podziale na

kategorie liderow i subregionalnym.

Warto$¢ projektogmin (mln zt)

. Subregion | Subregion | Subregion | Subregion | Wojewodztwo
Lider . . . A
potudniowy | pétnocny | srodkowy | zachodni | $lgskie
Samorzad lokalny 2318,7 1159,4 4622,5 1028,4 9129
Samorzad regionalny 37,5 0,1 659,8 1714 868,8
Instytucje rozwoju
regionalnego i
lokalnego 0 0 45,8 0 458
Instytucje edukacyjne
i naukowe 47,3 95,5 383 0 525,8
Stuzby alarmowe 0,4 6,8 1,7 0,1 9
Jednostki shuzby
zdrowia 49,8 32,8 231,8 6,6 321
Instytucje $wiadczace
ustugi komunalne 331,2 69,5 1920,1 332,9 2653,7
Instytucje  zajmujace
si¢ mieszkalnictwem 0,3 0 54,8 22 77,1
Instytucje religijne 15,9 66,3 29,6 9,9 1217
Instytucje kultury 0,5 5,6 486,9 25,3 518,3
Organizacje
turystyczne 1,7 0,1 14,5 0 16,3
Instytucje
transportowe 0 50,3 22137 0 2264
Organizacje sportowe 3 2,5 3,7 0 9,2
NGO 5,3 0 25,8 0 31,1
Administracja rzgdowa 739,4 1,3 1374,5 0 2115,2
Zwiazki zawodowe 0,6 0 0 0 0,6
Warto$¢ projektogmin per capita (zt)
. Subregion | Subregion | Subregion | Subregion | Wojewddztwo
Lider . . . A
potudniowy | pétnocny | srodkowy | zachodni | $lgskie
Samorzad lokalny 3500,17 2190,47 1654,09 1606,75 1973,25
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Samorzad regionalny 56,57 0,25 236,09 267,79 187,79

Instytucje rozwoju

regionalnego i

lokalnego 0 0 16,38 0 9,90

Instytucje edukacyjne

i naukowe 71,42 180,52 137,05 0 113,67

Shuzby alarmowe 0,66 12,85 0,61 0,23 1,96

Jednostki shuzby

zdrowia 75,20 62,01 82,95 10,38 69,41

Instytucje $wiadczace

ushugi komunalne 499,99 131,27 687,09 520,20 573,62

Instytucje  zajmujace

si¢ mieszkalnictwem 0,39 0 19,61 34,41 16,66

Instytucje religijne 24,00 125,29 10,60 15,51 26,32

Instytucje kultury 0,84 10,56 174,24 39,60 112,06

Organizacje

turystyczne 2,64 0,29 5,20 0 3,55

Instytucje

transportowe 0 95,03 792,16 0 489,38

Organizacje sportowe 4,52 4,71 1,33 0 1,99

NGO 7,98 0 9,23 0 6,72

Administracja rzadowa 1116,26 2,52 491,84 0 457,22

Zwiazki zawodowe 0,93 0 0 0 0,93
Warto$¢ dofinansowania projektogmin (mln zt)

Lider Subregion | Subregion | Subregion | Subregion | Wojewodztwo

potudniowy | pétnocny | srodkowy | zachodni | $lgskie

Samorzad lokalny 1517,8 764,3 28449 656 5783

Samorzad regionalny 28,9 0,1 302,4 55,7 387,1

Instytucje rozwoju

regionalnego i

lokalnego 0 0 19,5 0 19,5

Instytucje edukacyjne

i naukowe 37,9 80,2 266,9 0 385

Stuzby alarmowe 0,2 0,7 14 0,1 2,4

Jednostki shuzby

zdrowia 25,5 19,2 138,3 5,5 188,5

Instytucje $wiadczace

ustugi komunalne 174,3 26,6 1125,6 178,7 1505,2

Instytucje  zajmujace

si¢ mieszkalnictwem 0,2 0 26,9 9,8 36,9

Instytucje religijne 11,4 53 22,2 8 94,6

Instytucje kultury 0,4 4,1 330,8 14,7 350

Organizacje

turystyczne 1,2 0,1 12,3 0 13,6

Instytucje

transportowe 0 35 959,7 0 994,7

Organizacje sportowe 1,4 1,2 2,2 0 4,8

NGO 4,3 0 19,9 0 24,2

Administracja rzgdowa 131 1,1 1130,5 0 1262,6
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Zwiazki zawodowe 0,2 0 0 ‘ 0 ‘ 0,2
Warto$¢ dofinansowania projektogmin per capita (zt)
. Subregion | Subregion | Subregion | Subregion | Wojewddztwo
Lider . . . A
potudniowy | pétnocny | srodkowy | zachodni | $lgskie
Samorzad lokalny 2291,24 1443,96 1018,00 | 1025,01 1250,02
Samorzad regionalny 43,72 0,21 108,23 87,06 83,70
Instytucje rozwoju
regionalnego i
lokalnego 0 0 6,98 0 4,22
Instytucje edukacyjne
i naukowe 57,19 151,53 95,51 0 83,22
Shuzby alarmowe 0,25 1,31 0,52 0,17 0,52
Jednostki shuzby
zdrowia 38,54 36,25 49,48 8,63 40,75
Instytucje $wiadczace
ustugi komunalne 263,13 50,27 402,80 279,22 325,37
Instytucje  zajmujace
si¢ mieszkalnictwem 0,34 0 9,64 15,35 7,99
Instytucje religijne 17,26 100,11 7,94 12,54 20,46
Instytucje kultury 0,61 7,84 118,36 23,00 75,66
Organizacje
turystyczne 1,84 0,25 4,42 0 2,96
Instytucje
transportowe 0 66,21 343,41 0 215,02
Organizacje sportowe 2,15 2,37 0,78 0 1,05
NGO 6,47 0 7,12 0 5,23
Administracja rzgdowa 197,74 2,14 404,54 0 272,92
Zwigzki zawodowe 0,30 0 0 0 0,04

Zrodto: Opracowanie wlasne.
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Wykres 69. Udzial wartoéci projektogmin realizowanych przez dang kategori¢ lidera w catosci
realizowanych projektogmin na tym terytorium (%).
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Zrodto: Opracowanie wlasne.
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Wykres 70. Udziat wartoéci dofinansowania projektogmin realizowanych przez dang kategori¢ lidera w
catosci realizowanych projektogmin na tym terytorium (%).
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Zrodto: Opracowanie wlasne.

2.3.4 Okres finansowania programéw 2007 — 2011 r. - analiza na poziomie
powiatow wojewddztwa Slgskiego

Analiza przeprowadzona na poziomie powiatow wskazuje duze znaczenie powiatow
ziemskich pod wzgledem ilosci realizowanych w latach 2007-2011 projektogmin.
Najwigcej projektogmin bylo realizowanych w powiatach: cieszynskim (191),
czegstochowskim (187) i zywieckim (178). Kazdy z nich notowat ponad 8% udziat
w catosci realizowanych projektogmin. Najmniejszym udziatem (ponizej 1% kazdy
z analizowanych) charakteryzuja si¢ powiaty grodzkie, w szczegélno$ci te o malej
liczbie ludnosci, takie jak Jastrzebie-Zdrdj, Zory, Mystowice, Siemianowice Slaskie,
Swietochtowice i Piekary Slaskie.

Pod wzgledem finansowym sytuacja jest duzo bardziej skomplikowana. Widoczna jest
koncentracja $rodkow wokot Katowic (ponad 20% s$rodkow przeznaczonych na
wszystkie projektogminy), ktére stanowig najwiekszy powiat grodzki i jednoczes$nie
stolice wojewodztwa. Znaczny (tzn. ponad 5% udzial w calosci S$rodkow
przeznaczonych na realizacj¢ projektogmin) uzyskaly dwa powiaty ziemskie
(tarnogorski — 5,38% oraz zywiecki — 6,56%) oraz dwa powiaty grodzkie (Bielsko-Biata
— 6,67% oraz Zabrze 5,05%). Udziat ponizej 1% charakteryzuje nastgpujace powiaty:
lubliniecki, myszkowski, rybnicki, raciborski, pszczynski, Chorzow, Ruda Slqska,
Mystowice, Siemianowice Slaskie i Swietochtowice. Wskaznik udziatu wartosci
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dofinansowania projektogmin w podziale na powiaty w catoSci wartoSci
dofinansowania projektogmin realizowanych w wojewodztwie cechujg podobne relacje
jak wskaznik warto$ci projektogmin. Podobnie jak w poprzednim indykatorze $rodki
dofinansowania projektogmin skoncentrowane byly w duzym stopniu (17,04% udziatu
warto$ci dofinansowania) w Katowicach, rownocze$nie wewngtrzne zrdznicowanie
wsrdd powiatow ziemskich jest podobne do zréznicowania wsrdd powiatow grodzkich.
Badanie wskaznika udzialu warto$ci dofinansowania w wartosci projektogmin
realizowanych w powiecie nie wykazuje rdznic pomigdzy powiatami grodzkimi
a ziemskimi. Przedzial pomiaréw tego wskaznika miesci si¢ miedzy 47,31% - warto$¢
wskaznika dla miasta Bielsko-Biala, a 76,46% - warto$¢ wskaznika dla miasta Rybnik.
Warto$¢ 70% udziatu dofinansowania w realizowanych projektogminach przekroczyto
10 powiatow. Z kolei wartosci 50% nie przekroczyly 4 powiaty.
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Rysunek 1. Liczba projektogmin realizowanych w powiatach wojewddztwa $laskiego w latach 2007-
2011.

Liczba projektogmin
13-24

20 km

Zrodto: Opracowanie wlasne.
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Rysunek 2. Udziat liczby projektogmin realizowanych w Rysunek 3. Warto$¢ projektogmin realizowanych w powiatach
powiatach w ogole projektogmin realizowanych w wojewddztwie wojewodztwa $laskiego w latach 2007-2011 (warto$¢ wyrazona

$laskim w latach 2007-2011. w z1).

Udziat procentowy

liczby projektogmin 3
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D granice subregionow
D granice subregionéw

10 20 km
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Zrbdto: Opracowanie wlasne. ., .
Zrodto: Opracowanie wlasne.
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Rysunek 4. Wartos¢ dofinansowania projektogmin realizowanych
w powiatach wojewddztwa $laskiego w latach 2007-2011
(warto$¢ wyrazona w zt).

Wartosc dofinansowania projektogmin
21271659.24 - 93324332.16

93324332.16 - 195733149.10
- 195733149.10 - 260415344.20
- 260415344.20 - 413512729.30
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D granice subregionow

0 10 20km
LB

Zrbdto: Opracowanie wlasne.

Rysunek 5. Udzial wartosci dofinansowania realizowanych w
powiatach wojewddztwa $laskiego projektogmin w  ogodlnej
warto$ci realizowanych projektogmin.
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wartosci dofinansowania
w wartosci projektogmin

47.31-53.14
53.14 - 58.97

I 5897 - 64.80
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Zrodto: Opracowanie wlasne.
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Rysunek 6. Udziat wartosci projektogmin realizowanych w
powiecie

w ogoble warto$ci projektogmin realizowanych w wojewodztwie
slaskim

w latach 2007-2011.
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Zrbdto: Opracowanie wlasne.

Rysunek 7. Udziat wartosci dofinansowania projektogmin
realizowanych

w powiecie w ogole wartosci dofinansowania projektogmin
realizowanych w wojewodztwie $laskim w latach 2007-2011.
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Zrodto: Opracowanie wlasne.
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Podsumowanie

W podsumowaniu skupiono si¢ na projektach zrealizowanych w okresie 2007-2011.
Analizie poddano 2220 projektogmin z tego okresu, ktoérych warto$¢ osiggneta
18.709.732.419 zl, z czego blisko 60% stanowito dofinansowanie ze S$rodkoéw
zewnetrznych. Analiza uwzgledniajaca podziat subregionalny obrazuje przewage jaka
uzyskuje subregion srodkowy, jesli bra¢ pod uwage wylacznie wartosci absolutne.
W tym subregionie realizowano blisko potowg projektogmin catego wojewddztwa, a ich
warto$¢ siggata 65% wartosci wszystkich badanych projektogmin. Przewaga jest ta
szczegolnie widoczna gdy poréwna si¢ go na tle drugiego w tym wzgledzie subregionu.
Subregion potudniowy realizowal w tym okresie blisko 25% badanych projektogmin
wartych niecate 19% ogodlnej warto$ci projektogmin. Liczba projektogmin pozostatych
subregiondw nie przekroczyta progu 20%, a ich warto$¢ 10%. Jednakze jes$li przyjrzec¢
si¢ wartosciom wzglednym biorgcym pod uwage liczbe ludnosci subregiondow
zauwazalny jest spadek znaczenia subregionu $rodkowego na rzecz subregionow
osciennych. Pod wzgledem liczby projektogmin przypadajacych na 10 tys.
mieszkancow subregion srodkowy zajmuje ostatnig pozycj¢ nie przekraczajagc wartosci
4. Najwyzsze wartosci osiggaja subregiony potudniowy (8,12) i pdtnocny (7,19).
Odmiennie sytuacja przedstawia si¢ w przypadku wskaznika warto$ci projektogmin
przypadajacej na 1 mieszkanca. Nadal liderem jest subregion poludniowy z wartos$cig
5.407,83 zl, jednakze zaraz za nim sytuuje si¢ subregion srodkowy osiggajacy wartos¢
4.290,73 zt. Subregiony zachodni i pétnocny mieszczg si¢ w przedziale 2.500-3.000 zt.
Powyzsze wyniki wskazuja, ze wigkszo§¢ srodkow realizowanych projektogmin
koncentruje si¢ w subregionie najbogatszym, najwiekszym i najludniejszym, czyli w
subregionie srodkowym. Biorgc pod uwage wskazniki wzgledne przoduje subregion
potudniowy charakteryzujacy si¢ zamoznoscia, aktywno$cia gospodarcza oraz
pozytywna dynamika demograficzng. Najstabiej wypadaja subregiony pdinocny
i zachodni. Pierwszy z nich charakteryzuje si¢ wysoka stopa bezrobocia i najwyzszym
ubytkiem demograficznym, bedac jednoczesnie najbiedniejszym subregionem
wojewodztwa. Interesujace jest to, ze drugi z nich charakteryzuje si¢ wysokimi
wskaznikami demograficzno-ekonomicznymi, w tym najwyzszym przyrostem
naturalnym. Jednakze subregion ten cechuje najnizszy indykator przedsigbiorczosci (w
tym przypadku liczba podmiotdw gospodarczych przypadajacych na 1000
mieszkancoOw).Analizujac subregion poétnocny nalezy zauwazy€, ze jako terytorium
cechujace si¢ najnizszymi wskaznikami ekonomicznymi uzyskato ono najwyzszy
wskaznik udziatu dofinansowania projektogmin w ogdlnej ich wartosci.
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Tabela 7. Podstawowe dane demograficzno-ekonomiczne w podziale subregionalnym wojewodztwa

Slaskiego.
Jednostka Przyrost Ludnos¢ PKB per | Stopa Gestos¢ Liczba
terytorialna naturalny GUS 2011 capita (zl) | bezrobocia | zaludnienia podmiotow
GUS 2011 GUS 2010 (%) GUS 2011 gospodarczych
GUS 2011 na 1000
mieszkancow
GUS 2011
Subregion
potudniowy 0,9 656775 36269,65 12,15 281 1094,68
Subregion
pSinocny -2,1 528966 30476,43 18,16 173,6 939,81
Subregion
srodkowy -1,2 2812641 43009,75 11,95 501,1 972,52
Subregion
zachodni 1,6 637500 36276,07 11,40 4731 757,25
Wojewddztwo
$laskie -0,6 4635882 39698,59 10,15 375,12 956,49

Zrédlo: Opracowanie wiasne Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego na podstawie

informacji GUS.
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3. Whnioski z raportu monitoringowego za rok 2011

Okre$lona wizja rozwoju regionu zaklada, ze Wojewoddztwo Slaskie w 2020 roku
bedzie regionem zapewniajagcym dostep do ustug publicznych o wysokim standardzie,
0 nowoczesnej i zaawansowanej technologicznie gospodarce oraz istotnym partnerem
w procesie rozwoju Europy. Oceniajac realizacj¢ strategii nalezy spojrze¢ na
zachodzace w regionie procesy, bioragc pod uwage ich wplyw na realizacje
wyznaczonych w dokumencie celow.

Waznym elementem rozwoju wojewddztwa jest podnoszenie poziomu wyksztalcenia
jego mieszkancow, dlatego niepokojacy jest fakt zmniejszenia zainteresowania
dodatkowymi zajgciami wsrod mlodziezy w zakresie jezykow obcych, malejacej liczby
studentow oraz uczestnikow szkolen organizowanych przez Urzgdy Pracy.
Niewatpliwie wystepujacy niz demograficzny utrudnia jednoznaczng interpretacje
uzyskanych danych. Szczegdlng uwage nalezy zwrdci¢ na spadek zainteresowania
wsérod  studentow  kierunkami  fizycznymi, ochrony $rodowiska 1 niektorymi
technicznymi, co moze mie¢ negatywny wptyw na dalszy rozwdj gospodarki. Mniejsze
zainteresowanie kontynuacja ksztalcenia na uczelniach wyzszych, moze mieé¢
bezposrednie powigzanie ze spadkiem iloSci osob w przedziale wiekowym 18-24,
rejestrujacych si¢ jako osoby bezrobotne w urzedach pracy. Taki stan rzeczy moze
sugerowaé rowniez, ze coraz wiece] miodych ludzi szuka zatrudnienia, zamiast
kontynuowac¢ nauke¢. Nie bez znaczenia jest tez fakt niskiego poziomu zdawalno$ci
egzaminu maturalnego wsrdd uczniéw szkot dla dorostych, bez ktérego podnoszenie
kwalifikacji wsrod tych osob na uczelniach wyzszych nie jest mozliwe.

W regionie odnotowano réwniez wzrost liczby bezrobotnych po 55 roku zycia. Osoby
w wieku 50+ nie sg kluczowymi adresatami ofert kierowanych przez podstawowe
stuzby zatrudnienia oraz prywatne agencje. Bezrobotni z tej grupy wiekowej nie sa
réwniez czestymi uczestnikami programow aktywizacji zarowno ze Srodkow Funduszu
Pracy jak 1 Europejskiego Funduszu Spotecznego. Pomimo licznych projektow
dedykowanych specjalnie tej grupie wiekowej na problem nalezy spojrzec
z perspektywy regionu o najwyzszych w kraju wskaznikach obcigzenia
demograficznego. Dodatkowym zagrozeniem jest niski udzial oséb w wieku 50+
w ksztatceniu ustawicznym. Wydaje si¢, ze podstawowa (czesto jedyng) mozliwoscig
ksztatcenia dla osob starszych w wieku poprodukcyjnym jest Uniwersytet Trzeciego
Wieku. Jednak dostgpnos¢ UTW jest niewystarczajaca, a dostgp do niej utrudniony
przestrzennie®.

W kwestiach edukacji w wojewoddztwie $laskim nalezy zwréci¢ uwage na ksztatcenie
zawodowe. Analizujac 1lo$¢, rozmieszczenie oraz zakres dzialania osrodkow ksztatcenia
zawodowego nalezy stwierdzi¢ ze s3 to jednostki mato wyspecjalizowane, ktore przez
rozproszenie dysponujg ograniczong bazg dydaktyczng. Nalezy wigc podjac¢ dziatania
zmierzajace do powstawania silnych, wysoko wyspecjalizowanych os$rodkow
ksztalcenia praktycznego, ktore w zakresie danego Kierunku czy specjalizacji
ksztatcityby uczniow z kilku sasiednich miejscowosci. Ponadto szkoly zawodowe nie
spetniajg nalezycie swojej roli, przyczyniaja si¢ do niepowodzenia swoich absolwentow
na rynku pracy. Zwigkszenie konkurencji migdzy szkotami i powszechna informacja
o szansach na zdanie egzaminu czy znalezienie zatrudnienia absolwentow powinny sta¢

® Raport z badania pt. ,, Wyzwania rozwojowe gmin wojewddztwa Slgskiego w kontekscie zachodzqcych proceséw demograficznych”,
badanie wykonano na zlecenie Urzgdu Marszatkowskiego Wojewoddztwa Slaskiego
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si¢ kluczowymi czynnikami decydujagcymi o funkcjonowaniu najlepszych jednostek.
Ponadto wsparcia wymaga rozw6j nauczycieli przedmiotow zawodowych w zakresie
nowych technologii czy kontakt z praktyka biznesowg. Nalezy rowniez kontynuowac
zadania zwigzane z dofinansowywaniem infrastruktury edukacyjnej (remonty obiektow,
zakup wyposazenia 1 srodkéw dydaktycznych). W przypadku szkot ogélnoksztatcacych
dla dorostych zauwaza si¢ niski udzial kobiet w liczbie uczniow w wieku powyzej 25
lat, stad konieczne sg dziatania majgce na celu wsparcie kobiet w efektywnym tgczeniu
r6l rodzinnych 1 edukacyjnych. Waznym zagadnieniem jest réwniez potrzeba
prowadzenia kampanii edukacyjnej, obejmujgcej swym zakresem podnoszenie
swiadomosci znaczenia potrzeby ciaglego podnoszenia swoich kwalifikacji, szczeg6lnie
wsrdéd osob mniej wyksztatconych 1 0sob starszych. Nalezy wspiera¢ kompetencje
mickkie, ktore wptywaja na motywacje do pracy i zaangazowanie®.

Dziatania Zarzadu zwigzane z realizacja projektu pn. Rozbudowa i upowszechnienie
Systemu Elektronicznej Komunikacji Administracji Publicznej w Wojewédztwie Slaskim
- SEKAP 2 zmierzaja w kierunku szybszej i sprawniejszej obstugi klienta (nie tylko
instytucji publicznych) za sprawg poszerzenia gamy dostepnych w regionie e-ustug oraz
rozw0j spoleczenstwa informacyjnego. Wspomniany projekt jest bezposrednio
powigzany ze zwigkszeniem zakresu oraz poprawa ushug publicznych $wiadczonych
droga elektroniczng na dziatajacej Platformie e-Ustug Publicznych (PeUP).

KZK GOP korzystajac ze srodkow RPO WSL realizuje zadania zwigzane z projektem
Slgskiej Karty Ustug Publicznych, ktéory ma na celu wdrozenie informatycznego
systemu ulatwiajacego realizacje uslug publicznych droga elektroniczng oraz
wspomagajacego zarzadzanie administracja publiczng. Gléwna ideg przedsigwzigcia
jest zbudowanie zintegrowanego systemu pobierania i rozliczania ptatnosci
bezgotdéwkowych za ushugi §wiadczone przez instytucje samorzagdowe wraz z systemem
informacji pozwalajacym na pozyskiwanie danych o popycie na poszczegdlne ustugi
oraz relacjach miedzy nimi zachodzacych. Projekt zwigzany jest z wprowadzeniem
systemu platnosci elektronicznych w jednostkach sektora publicznego. Karta SKUP
bedzie umozliwiata skorzystanie migdzy innymi z nastgpujacych ustug: kultury,
rekreacyjno-sportowych, bibliotecznych, parkowania i komunikacyjnych w subregionie
srodkowym wojewoddztwa $laskiego. Projekt realizowany jest na terenie wszystkich
gmin nalezacych do Komunikacyjnego Zwigzku Komunalnego Gornos$laskiego Okregu
Przemystowego oraz na terenie miast Tychy i Jaworzno'.

Zwigksza si¢ dostepnos¢ do e-ustug w wojewodztwie, a mieszkancy regionu majg
mozliwos¢ korzystania z nich nie tylko za pomoca taczy szerokopasmowych we
wilasnych gospodarstwach domowych, ktérych wzrost odnotowuje si¢ w badaniach
statystycznych, ale rowniez za pomoca publicznych punktow dostepu do informacji
(PIAP-6w).

Kolejnym z zalozen strategicznego rozwoju jest stworzenie regionu 0 Nowoczesnej
I zaawansowanej technologicznie gospodarce. Niepokojacy jest fakt zmniejszenia ilosci
naplywu  bezposrednich  inwestycji  zagranicznych, zmniejszenia nakladow
wewnetrznych na dziatalno$¢ B+R, zmniejszenie ilo$ci osob prowadzacych dziatalnosé
gospodarczg oraz spadek liczby udzielanych patentéw. Dalsze poglebianie si¢ tendencji

® Raport z badania pt. ,, Rynek pracy wojewddztwa $lgskiego — identyfikacja obszaréw problemowych, ocena funkcjonujgcego
modelu edukacyjnego oraz roli lokalnych lideréw gospodarczych w kreowaniu nowych mozliwosci na rynku pracy”, badanie
wykonano na zlecenie Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego

" Informacja zawarta na stronie www.slaskie.pl.
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moze w przysztosci doprowadzi¢ do zahamowania rozwoju gospodarczego oraz
wzrostu bezrobocia w regionie. Nalezy jednak wspomnieé, ze oferta infrastruktury
przedsigbiorczosci technologicznej w regionie nalezy do najlepiej rozwini¢tych w kraju
1 rozwija si¢ dynamicznie m.in. dzigki stymulowaniu $rodkami finansowymi ptyngcymi
z Unii Europejskiej®.

Przeprowadzone badanie spoteczne wsrod liderow gospodarczych wykazato, ze
zmniejsza si¢ w wojewodztwie ilo$¢ fachowcow z branz: przemystowej, budownictwa,
handlowej 1 naprawy pojazdéw. Zdaniem lideréw kandydaci do pracy nie posiadajg
kompetencji kluczowych na rynku pracy. Braki dotycza w szczegdlnosci znajomosci
jezykdéw obcych oraz obstugi maszyn specjalistycznych. W tym celu firmy biorace
udziat w badaniu chetnie realizujg dzialania majace na celu podniesienie kwalifikacji
potencjalnych przysztych pracownikéw, zachecajacych ich do podjecia zatrudnienia
w ich zaktadzie pracy’.

Waznym elementem rozwoju gospodarczego regionu jest rOwniez wsparcie procesu
tworzenia Europejskiego Ugrupowania Wspotpracy Transgranicznej TRITIA na
obszarze czesko-polsko-stowackim. Celem gtownym wspoélnej strategii wspotpracy
transgranicznej jest intensyfikacja wspotpracy polsko-stowackiej oraz zacies$nienie
kontaktow pomiedzy przedstawicielami administracji tych regionéw, w celu trwalego
rozwoju obszaru przygranicznego.

Jednym z elementow rozwoju gospodarczego regionu jest rozwdj rolnictwa.
Zadowalajacy jest fakt tendencji wzrostowej liczby produktow markowych
produkowanych na obszarach rolniczych oraz wzrost wartosci dodanej brutto udziatu
rolnictwa mimo, ze teren wojewodztwa §laskiego nie wyrdznia si¢ rolniczym
charakterem.

W regionie obserwuje si¢ wydtuzenie przecietnej dlugosci trwania zycia mieszkancow,
przy jednoczesnym spadku liczby zgondéw 1 wskaznika umieralno$ci niemowlat.
Tendencja pozytywna jest réwniez spadek liczby zachorowan na choroby uktadu
krazenia wsrdd osob do 18 roku zycia.

Alarmujace sa dane dotyczace wzrostu liczby osob Zyjacych ponizej minimum
egzystencjonalnego, czyli nieposiadajacych srodkow do zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych. Wzrost wskazanej wyzej tendencji negatywnej, moze mie¢ wpltyw
na wzrost przestepczosci W regionie.

Kolejnym obszarem analizy bylo bezpieczenstwo mieszkancow regionu. Zadowalajacy
jest fakt zwigkszenia si¢ wartosci wskaznika wykrywalnosci przestepstw, ale zwigksza
si¢ rownocze$nie warto$¢ bezwzgledna przestgpstw. Szczegdlnie niekorzystna sytuacja
rysuje si¢ w Katowicach. Jednym z dziatan podjetych w celu poprawy bezpieczenstwa
mieszkancow, bylo podejmowanie projektéw rewitalizacyjnych w starych dzielnicach
Katowic oraz przebudowa zasadniczego centrum miasta wokol Spodka. W regionie
wcigz jednak istniejg duze miasta borykajace si¢ z problemem zniszczone]
infrastruktury komunalnej, degradacji $rédmies¢ 1 zdegradowanych terendéw

8 Informacja zawarta w raporcie na stronie www.strategicznezmiany.slaskie.pl — badania zakres 1.

o Raport z badania pt. ,,Rynek pracy wojewédztwa Slgskiego — identyfikacja obszarow problemowych, ocena funkcjonujgcego
modelu edukacyjnego oraz roli lokalnych liderow gospodarczych w kreowaniu nowych mozliwosci na rynku pracy”, badanie
wykonano na zlecenie Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego
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przemystowych. Mate miasta oraz gminy wiejskie w duzej czesci upatrujg problemow
w degradacji $cistego centrum miasta, budynkéw uzytecznos$ci publicznej, dewastacji
terenéw zielonych oraz zachwianiu tadu przestrzennego. Proba inwentaryzacji terenow
zdegradowanych w oparciu o Lokalne Programy Rewitalizacji (LPR) nie przyniosta
oczekiwanych rezultatow. Brakuje danych w samych dokumentach, a niektore gminy
nie dysponuja dokladnymi informacjami dotyczacymi struktury wlasno$ciowe;,
powierzchni, przeznaczenia i innych cech terenéw rewitalizowanych.™®

Analizujac tendencje w regionie w zakresie bezpieczenstwa nalezy réwniez zwrdcié
uwage naczas reakcji stuzb ratowniczych. Odnotowano skrécenie czasu reakcji
W miescie, natomiast na wsi w porownaniu do roku ubieglego nie nastgpita zadna
zmiana.

W regionie zaobserwowano wzrost emisji pylu zawieszonego. Zjawisko to jest
szczegolnie zauwazalne w aglomeracjach Gorno$laskiej i Rybnicko-Jastrzebskiej™.
Niepokojacy jest rowniez fakt zwigkszenia poziomu zanieczyszczenia pylowego
pochodzacego z zaktadow szczegdlnie ucigzliwych. Jednym z dziatan podjetych w celu
poprawy jako$ci powietrza sg zadania realizowane w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Slaskiego priorytet V Srodowisko, zwigzane z Czystym
powietrzem i odnawialnymi zrédlami energii oraz Dziedzictwem przyrodniczym. *2

Tendencjg pozytywng wystepujaca w regionie jest zwigkszanie si¢ udzialu energii
pochodzacej ze zrodet odnawialnych w og6lnej produkcji energii. Jednak aby spetni¢
wymogi Unii Europejskiej dotyczace udzialu energii odnawialnej w ogélnej produkceji
to poziom ten jak i tempo wzrostu sg bardzo niskie. Wojewodztwo $laskie wprawdzie
nie posiada dobrych warunkéw wiatrowych, ma niezbyt dobre warunki naslonecznienia
oraz staby potencjat dla wykorzystania energii spadku wod. Nie stanowi to jednak
przeszkody dla rozwoju systeméw rozproszonych w niektdérych miejscowosciach,
osiedlach czy budynkach. Nalezy zwroci¢ uwage na fakt, iz niektore typy OZE maja
znaczenie wylacznie lokalne lub punktowe, przez co ich wplyw na zwigkszenie
produkcji energii wojewodztwa §laskiego jest marginalny, ale w skali lokalnej moga
one z powodzeniem gelnié funkcje ekonomicznie uzasadnionej alternatywy dla
energetyki zawodowej™.

Niepokojacy jest fakt pogarszajacej sie jakosci wod podziemnych i powierzchniowych,
mimo iz najwigksze $rodki unijne 1 krajowe zostaly przeznaczone na gospodarke
wodno-$ciekowg (zwlaszcza w aglomeracjach powyzej 15 tys. -RLM -Réwnowaznej
Liczby Mieszkancow). Jednocze$nie z przeprowadzonych na zlecenie Urzedu
Marszatkowskiego badan wynika, ze wlasnie w tym obszarze oczekuje si¢ w dalszym
ciggu najwigkszego wsparcia, a bez dodatkowych naktadow i niezbednych zmian
w systemie dysponowania S$rodkami dotacyjnymi osiggni¢cie pozadanego stanu
srodowiska bedzie niemozliwe.'*

10 Raport z badania pn. ,, Rewitalizacja obszaréw zdegradowanych — ocena procesu i identyfikacja pozgdanych kierunkow dziatania
podmiotow publicznych i prywatnych w wojewédztwie slgskim” - badanie wykonano na zlecenie Urzgdu Marszatkowskiego
Wojewodztwa Slaskiego

1 Zgodnie z danymi i definicja aglomeracji, zawartymi W "Raport o stanie Srodowiska w wojewddztwie slgskim w 2010r" -
Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Katowicach.

12 Zgodnie z danymi zawartymi w "Raport o stanie Srodowiska w wojewédztwie slgskim w 2010r" - Wojewodzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska w Katowicach.

'3 Raport z badania pn. ,, Wsparcie efektywnego wykorzystania zasobéw naturalnych w wojewédztwie Slgskim w kierunku
zréwnowazonego rozwoju ,, - badanie wykonano na zlecenie Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego.

1 Raport z badania pn. ,, Wsparcie efektywnego wykorzystania zasobéw naturalnych w wojewédztwie Slgskim w kierunku
zréwnowazonego rozwoju - badanie wykonano na zlecenie Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Slaskiego.
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Zadowalajacy  jest fakt zmniejszenie odsetka zakladow  przemystowych
w wojewddztwie §laskim emitujagcym halas przekraczajacy poziom dopuszczalny.
Tendencja pozytywna jest rowniez zwigkszenie udzialu odpadéw poddanych odzyskowi
W ogdlnej liczbie odpadéw.

Pozytywnag tendencja w wojewodztwie jest poprawa warunkow mieszkaniowo-
bytowych mieszkancow. Odnotowano wzrost ilosci gospodarstw domowych majacych
dostep do kanalizacji (co wptywa zar6wno na poprawe¢ komfortu zycia jak i poprawe
jako$ci $rodowiska) oraz gazu (jako jedna z alternatyw zrédla energii). Podnosi si¢
takze komfort mieszkania wyrazajgcy si¢ wzrostem powierzchni mieszkaniowej
przypadajacej na jednego mieszkanca. Niestety spada liczba nowych mieszkan
oddanych do uzytku.

W regionie znajduje si¢ stosunkowo gesta sie¢ drog, charakteryzujaca sie¢ duza
niedroznoscig. Pomiary potokéw ruchu prowadzone przez GDDKIiA wykazaty, iz jest to
jeden z najbardziej ,,zakorkowanych” obszarow kraju. Kolejnym problemem jest
przestarzata 1 zniszczona infrastruktura drogowa. Podobnie sytuacja przedstawia si¢ w
przypadku infrastruktury kolejowej. Wojewddztwo $laskie posiada najdiuzszg sie¢ w
Polsce, ktora wymaga podjecia dzialan remontowych i inwestycyjnych. Obecny stan
torow kolejowych w wielu miejscach wymusza znaczace ograniczenia predkosci,
skutkiem tego duza cze$¢ potaczen kolejowych jest niekonkurencyjna w stosunku do
zdecydowanie mniej ekologicznego transportu drogowego (wydtuzajacy si¢ czas
potaczen kolejowych migdzy wybranymi miastami subregionalnymi).*

Zarzad Wojewddztwa podejmuje szereg zadan, majacych na celu stworzenie nowoczesnej
przestrzeni w centrum miast. Rozbudowano oraz unowocze$niono systemy infrastruktury
technicznej, podnoszono atrakcyjno$¢ inwestycyjna i turystyczna regionu. Istotnym elementem
poprawy warunkéw zamieszkania i podniesienia walorow rekreacyjnych terendéw jest
prowadzony od wielu lat konkurs: ,Najlepsza Przestrzefi Publiczna Wojewodztwa Slaskiego”.
Jego celem jest promocja rozwoju i zmian jako$ciowych przestrzeni publicznej oraz poprawa
srodowiska zamieszkania przy zachowaniu zasad zréwnowazonego r0zZwoju poprzez
nagradzanie najciekawszych realizacji urbanistycznych i architektonicznych ksztattujacych
przestrzen publiczng wojewoddztwa $laskiego. Ponadto w 2011 r. ogloszono kolejng edycje
Konkursu Pickna Wie§ Wojewodztwa Slaskiego, w ramach ktorego przekazano nagrody
pienigzne dla laureatow konkursu na ,, Najpickniejszq wies”, , Najpickniejszq zagrode”,
., Najlepsze przedsiewzigcie odnowy wsi” oraz “Najlepszq strone internetowq solectwa”.

Wojewodztwo $laskie nadal nalezy do regionow o najwyzszym PKB w kraju.
Szczegodlnie wysoki poziom rozwoju obserwuje si¢ w subregionie $rodkowym
(zwlaszcza podregion katowicki, tyski 1 gliwicki) oraz w subregionie potudniowym.

Wojewodztwo stato si¢ bardziej aktywne pod wzgledem organizacji liczby
mi¢dzynarodowych wystaw organizowanych w wojewodztwie. Niestety odnotowano
spadek liczby wystaw naszych tworcOw poza granicami kraju.

Kolejnym z celéw strategii rozwoju wojewodztwa jest stworzenie w regionie silnego
osrodka nauki i kultury. Wyrazem dziatan podejmowanych w kierunku realizacji celu,

1 Raport z badania pn. ,, Analiza mozliwosci zastosowania zintegrowanych rozwiqzan w systemie transportu miejskiego w
wojewddztwie Slgskim” - badanie wykonano na zlecenie Urzedu Marszatkowskiego Wojewoddztwa Slaskiego Wydziatu Rozwoju
Regionalnego.
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jest wzrost liczby miedzynarodowych projektow kulturalnych i wystaw zrealizowanych
na terenie wojewodztwa. Zauwazono roéwniez wzrost wydatkdw mieszkancéw na
kulture, co wydaje si¢ tendencja pozytywng, jednak w zestawieniu wynikow ze
spadkiem liczby widzoéw 1 shuchaczy teatrow oraz instytucji muzycznych, moze

swiadczy¢ zarOwno o wzroscie zainteresowania innymi, instytucjami kultury lub
wzrostem cen biletow.
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4.  Analiza zgodnosci Strategii Rozwoju Wojewodztwa Slaskiego ,,Slaskie 2020” z dokumentami
krajowymi i europejskimi

Ponizej przedstawiono w formie tabelarycznej analize zgodnosci Strategii Rozwoju Wojewodztwa Slaskiego ,.Slaskie 2020 z Krajowa Strategia
Rozwoju Regionalnego 2010-2020, Strategia Rozwoju Kraju 2020 oraz Strategia Europa 2020. Analiza ta miata na celu ocene¢ aktualno$ci
dotychczasowych zapisow w kontekscie przyjecia nowych dokumentdw strategicznych.
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Podsumowanie z analizy zgodnosci

Dokument Strategii Rozwoju Wojewodztwa Slaskiego ,,Slaskie 2020” pozostaje w
zgodnosci z opracowanymi dokumentami krajowymi i europejskimi . Nie mniej
zauwaza si¢ potrzebe przeformutowania pewnych zapisow. Niektore z celow sg bardzo
pojemne i tracg na czytelnosci. Nalezaloby réwniez rozszerzy¢ zakres poszczegdlnych
zapisOw o dzialania dotyczace obszaréw wiejskich, ktore z jednej strony dotycza
pewnego terytorium problemowego, jak rowniez poruszaja kwestie o0sOb je
zamieszkujacych. Sg to tematy zwigzane z dostgpnoscig obszaréw wiejskich,
restrukturyzacja rolnictwa, rozwojem ustug publicznych i ich dostgpnosci na obszarach
wiejskich.
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Podsumowanie do czesci |

Analiza zebranego w dokumencie materialu stanowi probg oceny realizacji celow
strategicznych oraz oceng ich trafnoSci. Zestawiajac ze soba dane zawarte w trzech
rozdziatach niniejszego opracowania (Analiza wynikow ankiet ewaluacyjnych, Analiza
realizacji projektow dofinansowanych przez UE w wojewddztwie slgskim, Wnioski z
raportu monitoringowego za rok 2011, analiza zgodnosci z dokumentami
strategicznymi) otrzymujemy obraz zmian jakie zaszly w badanym okresie.

W ciagu ostatnich lat w wojewddztwie $laskim najczesciej podejmowano liczne
inicjatywy zwigzane z rozwojem infrastruktury transportowej. Jest to niezwykle wazna
tematyka w regionie, w ktorym wystepuje stosunkowo gesta sie¢ drog, charakteryzujaca
si¢ duza niedroznoscig 1 zniszczong infrastrukturg. Rozwoj transportu znalazi si¢
rowniez wsrod zagadnien najczeSciej realizowanych przez beneficjentow (w obu
okresach finansowania). Potwierdzeniem prowadzonych prac moga by¢ wcigz
wzrastajace wartosci wskaznikow: dlugosci drog o twardej nawierzchni, dlugosci drog o
twardej nawierzchni ulepszonej oraz dlugosci drog ekspresowych i autostrad. Mimo
znacznego naktadu finansowego jakos¢ drog w wojewddztwie nadal znacznie odbiega
od standardow europejskich. Zadawalajacy jest jednak fakt dostrzegania powagi
problemu przez decydentéw w gminach i powiatach, o czym $wiadczy umiejscowienie
zagadnienia wérdd zadan planowanych do realizacji w ciggu kolejnych pigciu lat.

Na jakos¢ $rodowiska naturalnego w wojewodztwie (szczegdlnie w subregionie
srodkowym 1 zachodnim) bezposredni wptyw ma przemystowy charakter regionu. Obok
transportu bylto to drugie zagadnienie najczeséciej podejmowane przed beneficjentow.
Gminy 1 powiaty najczesciej podejmowaty zagadnienia zwigzane z rozbudowa i
modernizacjga infrastruktury komunalnej oraz uporzagdkowaniem 1 wdrozeniem
gospodarki odpadami. Efektem podejmowanych dzialan jest zwigkszenie udziatu
odpadow poddanych odzyskowi w ogolnej liczbie odpaddéw oraz zwigkszenie liczby
gospodarstw domowych posiadajacych dostep do kanalizacji. Kolejnym pozytywnym
zjawiskiem jest zmniejszenie odsetka zaktadow przemystowych emitujacych hatas oraz
udzial energii pochodzacej ze zrodel odnawialnych w ogodlnej liczbie produkcji energii
(mimo niesprzyjajacych w regionie warunkéw do produkcji energii ekologicznej).
Mimo, iz najwigksza warto$¢ Srodkow zostata przekazana na gospodarke wodno-
sciekowa, jako$¢ wod podziemnych i powierzchniowych powinna znalezé si¢ W
dalszym ciggu wsrod priorytetowych dziatan podejmowanych w kolejnych latach.

Wojewodztwo $laskie posiada bogate walory turystyczne. Zwigkszenie atrakcyjnosci
turystycznej regionu bylo i jest postrzegane jako istotne dziatanie w przysztosci.
Projekty dotyczace turystyki w okresie finansowania 2007-2011 stanowity 19,7%
wszystkich realizowanych projektow. Stopien wykorzystania $rodkéw unijnych
widoczny jest najbardziej we wzroscie liczby infrastruktury turystycznej.
Zaobserwowano rowniez zwigkszenie popularnosci regionu wsréd turystow
zagranicznych. W kolejnych latach nalezy zwroci¢ uwage na podejmowanie inicjatyw
majacych na celu zwigkszenie liczby naptywajacych turystow (ogdlna liczba
naptywajacych turystdéw ma obecnie tendencje spadkow3).

Badane gminy 1 powiaty wojewodztwa §laskiego (ponad 70% ankietowanych)

zajmowaty si¢ upowszechnianiem oraz promocja aktywnego i zdrowego stylu zycia.
Prawie 10% wszystkich projektow dofinansowanych ze $rodkow unijnych dotyczyto
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powyzszego zakresu. Analizujagc dodatkowo dane statystyczne za rok 2000 i 2010
zaobserwowano wzrost ilosci kluboéw sportowych, ilosci cztonkdéw kluboéw sportowych
oraz ilo$ci ¢wiczacych (w tym ¢wiczacych w wieku do lat 18). Nie mniej popyt na tego
typu infrastrukture nie zostat jeszcze zaspokojony.

Wojewddztwo $laskie staje si¢ bardziej aktywne pod wzgledem organizacji imprez
kulturalnych, co potwierdza analiza realizowanych projektow unijnych w dwoch
okresach finansowania. W pierwszym okresie 4,6% projektow dotyczyta wskazanej
wyzej tematyki, natomiast w drugim wzrosta do 13,32%. Intensyfikacje aktywnosci
potwierdza rowniez fakt, iz okoto potowa ankietowanych zaznaczata odpowiedzi
dotyczace zarowno dzialan zwigzanych z rozbudowg i modernizacja infrastruktury
kultury regionu, jak i zwigkszenia uczestnictwa mieszkancow w kulturze i wzmacniania
srodowisk tworczych. Zadowalajagce s3 wartosci wskaznika dotyczacego ilosci
organizowanych w regionie wystaw, natomiast w kolejnych latach nalezy zwrocié
uwage na zwigkszenie ilo§ci wystaw organizowanych poza granicami kraju.

Waznym elementem rozwojowym regionu jest rowniez podniesienie poziomu
wyksztatcenia mieszkancow. Zwiekszenie ilosci wyksztalconej kadry jest niezbgdnym
sktadnikiem w procesie tworzenia regionu o0 nowoczesnej i zaawansowanej
technologicznie gospodarce. Biorgc pod uwage przemystowy charakter regionu,
niepokojacy jest fakt spadku zainteresowania studentow kierunkami technicznymi.
Poprawa jakos$ci ksztalcenia deklaruje wickszo$¢ ankietowanych gmin i powiatéw. W
dalszym ciggu nalezy kontynuowaé prace zwigzane z dofinansowaniem infrastruktury
edukacyjnej (remonty obiektéw, zakup wyposazenia i srodkéw dydaktycznych).

Rozwoj infrastruktury teleinformatycznej, a w szczeg6lnosci zmniejszanie deficytu
infrastruktury jest kolejnym wyzwaniem stojacym przed wladzami wojewddztwa.
Rozwoj kompetencji spoleczenstwa informacyjnego znajduje si¢ wsrdéd dziatan
najczesciej podejmowanych przez gminy i powiaty z wojewodztwa $laskiego. Mimo
znacznego dofinansowania $rodkami zaréwno publicznymi jak i unijnymi, nadal w
regionie wystepuja ,,biale plamy” w dostepie do Internetu. Jednak zadowalajacy jest
fakt wzrostu odsetka osob posiadajacych dostep do taczy szerokopasmowych.

Gminy i powiaty z wojewddztwa §laskiego podejmowaty rowniez dzialania zwigzane z

poprawg stanu zdrowia mieszkancow. Wydaje si¢, ze jedng z konsekwencji
podniesienia jako$ci $wiadczen zdrowotnych w regionie bylo wydtuzenie dlugosci
trwania zycia, spadek liczby zgonow, spadek wartosci wskaznika umieralnosci
niemowlat oraz zmniejszenie liczby zachorowan na choroby uktady krazenia wsrod
0sob do 18 roku zycia. W powyzsze] kwestii nie bez znaczenia jest roOwniez fakt
poprawy aktywno$ci zdrowotnej mieszkancoéw, opisany we wczeSniejszej czesci
opracowania.

Oceniajac skuteczno$¢ pomocy funduszy oraz jej spdjnos¢ z zapisami strategii, nalezy
rowniez spojrze¢ pod wzgledem problemow strukturalnych dotykajacych danego
regionu. Nalezy rowniez mie¢ na uwadze zmieniajace si¢ uwarunkowania rozwoju
regionalnego oraz zapisy dokumentéw strategicznych szczebla krajowego stanowigce
ramy polityki rozwoju Polski. Powoduja one konieczno$¢ ponownej oceny zgodnosci
polityki regionu ze $wiatowymi trendami zwigzanymi z rozwojem gospodarki.
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Czes¢ 11 Analiza procesu projektowania Strategii Rozwoju
Wojewodztwa Slaskiego ,,Slaskie 2020+

1. Analiza  zgodnosci  projektu  Strategii  Rozwoju
Wojewodztwa Slaskiego ,,Slaskie 2020+” z dokumentami
krajowymi i europejskimi

Ponizej przedstawiono w formie tabelarycznej analiz¢ zgodno$ci projektu Strategii
Rozwoju Wojewodztwa Slaskiego ,,Slaskie 2020+ z Krajowa Strategia Rozwoju
Regionalnego 2010-2020, Strategiag Rozwoju Kraju 2020 oraz Strategig Europa 2020.
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Al A2 A3 A4, B.1. B.2. B3. C.l Cc2 C3. DL D2 D.3.
Innowacyjne i Otwarty i Konkurencyjna |Przedsigbiorczo |Poprawa Rozwoj Harmonia Zrownowazone |Zintegrowany |Wysokipoziom (Wspolpracaz |Atrakcyjny Region w sieci
Cele Strategii Rozwoju Woje wodztwa y yiny $¢ lokalna i kondycji ji I i wy ie |rozwoj fadu i w i igd d
przedsigbiorstwa |rynek pracy jewodztwa I j iej ii |wysokikapital |zasobow dk i i jewodztwa [ychi y
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Cele Strategii Al A2 A.3. A4, B.1. B.2. B.3. C.1. C.2. C.3. D.1 D.2. D.3.
Rozwoju Innowacyjne i |Otwarty i Konkurencyjna | Przedsigbiorcz |Poprawa Rozwoj Harmonia Zréwnowazone |Zintegrowany |Wysoki Wspolpraca z [Atrakcyjny  [Region w sieci
Wojewodztwa kreatywne atrakcyjny gospodarka 08¢ lokalna i |kondycji kompetenciji, [spolecznai  [wykorzystanie |rozwoj poziom fadu  |partnerami w |wizerunek migdzynarodo
przedsigbiorstwa |rynek pracy —|wojewddztwa |spoleczna zdrowotnej umiejetnoseii |wysoki kapitat |zasobow o$rodkow przestrzenneg [otoczeniu wojewodztwa |wych i
oraz produkty oparta na wykorzystujac |mieszkaficow |wzrost zaufania oraz |$rodowiska roznejrangi |0 i efektywne $laskiego krajowych
wojewodztwa elastycznoscii |a lokalne rynki[wojewodztwa |poziomu dogodne wykorzystanie powiazan
specjalizacji  |i potencjaly aktywnosci  |warunki zycia przestrzeni infrastruktural
firm oraz mieszkancow [mieszkancow nych
strukturach
sieciowych
Cele Strategii
IRozwoiu Kraju
P - . . . X X X
1.1. Przej$cie od administrowania do zarzadzania rozwojem
1.2. Zapewnienie §rodkow na dzialania rozwojowe X X X X
1.3. Wzmocnienie warunkow sprzyjajacych realizacji
indywidualnych potrzeb i aktywnosci X X X X X
obywatela
1I.1. Wzmocnienie stabilno$ci makroeckonomicznej
11.2. Wzrost wydajnosci gospodarki X X X X X X X X
11.3. Zwigks zenie innowacyjnosci gospodarki X X X X X
11.4. Rozwoj kapitatu ludzkiego X X X X X X X X
. . . . X X X
1L5. Zwigks zenie wykorzystania technologii cyfrowych
i . . . X X X
11.6 Efektywno$¢ energetyczna i poprawa stanu sSrodowiska
11.7. Zwigks zenie efektywnosci transportu X X
IIL1. Integracja spoleczna X X X
1I1.2. Zapewnienie dostgpu i okreslonych standardow ustug
publicznych X X X X
1I1.3. Wzmocnienie mechanizméw dyfuzji oraz integracja
przestrzenna dla rozwijania X X X X X
ipelego wykorzystania potencjalow regionalnych
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1.1 Podsumowanie z analizy zgodnoSci

Zaktualizowany dokument strategii zachowuje cigglo§¢ myslenia strategicznego
wypracowanego we wezesniejszych zapisach strategii rozwoju wojewddztwa. Niemniej
uszczegdtowienie pewnych zapiséw, zmiana punktu ciezkosci powoduje lepsze ujgcie
zagadnien spoteczno-gospodarczych niz miato to miejsce we wczesniejszych zapisach
strategii. Dodatkowym walorem zapiséw projektu strategii jest ich ujecie terytorialne,
co dopowiada zapisom Krajowej Strategii Rozwoju Regionow.

135



2. Przyczyny aktualizacji Strategii

Celem procesu aktualizacji Strategii byta takze ponowna ocena zgodnos$ci polityki
regionu ze S$wiatowymi trendami zwigzanymi z rozwojem gospodarki opartej na
wiedzy, dyfuzja rozwoju poprzez osrodki metropolitalne, podnoszeniem jakosci zycia
przy uwzglednieniu wymogow wynikajacych z zasad zrownowazonego rozwoju.
Znalazto to swoje odzwierciedlenie w zdefiniowanych obszarach priorytetowych
polityki rozwoju wojewddztwa, tj. w obszarze nowoczesnej gospodarki, szans
rozwojowych mieszkancow, ksztaltowania przestrzeni regionu oraz relacji regionu z
otoczeniem i partnerstw wewnatrzregionalnych.

W lutym 2012 roku ponownie podjeto dzialania zmierzajace do aktualizacji zapisow
strategii rozwoju wojewodztwa. Przestankami aktualizacji byly zmieniajace si¢
uwarunkowania rozwoju regionalnego zawarte m.in. w dokumentach szczebla
krajowego, w tym, w szczegolnosci Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego (KSRR),
Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 (KPZK), Strategii Rozwoju
Kraju 2020 (SRK), Diugookresowej Strategii Rozwoju Kraju. Polska 2030. Trzecia Fala
Nowoczesnosci 0raz zestawie strategii  krajowych o charakterze sektorowym,
stanowigcych ramy polityki rozwoju Polski. Nowe dokumenty strategiczne wymusily
spojrzenie na rozw0j rowniez przez pryzmat rozwoju przestrzennego. Strategia zgodnie
z zaleceniami krajowej polityki rozwoju poglebia podejécie terytorialne do zagadnienia
rozwoju wojewddztwa. W dokumencie podtrzymano podziat wojewodztwa na 4
obszary polityki rozwoju, tzw. obszary funkcjonalne okreslone przez wiadze
samorzagdowe wojewodztwa §laskiego w roku 2000. Jednocze$nie wskazano obszary
strategicznej interwencji w ujeciu regionalnym, bgdace obszarami komplementarnymi
wobec zapisow KSRR i KPZK. Zaproponowana delimitacja tego typu obszarow jest
wstepna 1 przed wdrozeniem odpowiednio ukierunkowanych dziatan powinny by¢
przeprowadzone analizy zakresu przestrzennego danego typu obszaru.

Proces aktualizacji Strategii Rozwoju Wojewodztwa Slaskiego ,,Slaskie 2020
realizowany byl rowniez w zgodnosci z dokumentami programowymi Unii
Europejskiej, w tym dokumentem Europa 2020 oraz w spdjnosci z tworzonym na
szczeblu wojewodztwa Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa Slgskiego
na lata 2014-2020.

W tabeli ponizej przedstawiono obrazowo jak zapisy Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Slaskiego ,,Slaskie 2020” przyjetej w 2010 roku zostaly przelozone na zapisy
projektowanego dokumentu. W projektowanym dokumencie znalazty odzwierciedlenie
wszystkie cele strategii ,,Slaskie 2020” natomiast widoczna jest zmiana w ujeciu tych
celow.
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Slaskie 2020+ Al A.2. A3 Ad. B.1. B.2. B.3. C.1l C.2. C3 D.1. D.2. D.3.
Innowacyjne i [Otwarty i Konkurencyjna |Przedsigbiorcz [Poprawa Rozwoj Harmonia Zroéwnowazon |Zintegrowany (Wysoki Wspolpraca z |Atrakcyjny  [Region w sieci
kreatywne atrakcyjny gospodarka 05¢ lokalna i |kondyciji kompetencji, [spoleczna i e rozwdj poziom fadu  |partneramiw [wizerunek migdzynarodo
przedsigbiorstwa [rynek pracy  |wojewodztwa [spoleczna zdrowotnej  |umiejetnoscii |wysoki kapitat |wykorzystanie [osrodkow przestrzenneg |otoczeniu wojewodztwa |wych i
oraz produkty oparta na wykorzystujac |mieszkancow  [wzrost zaufania oraz |zasobow roznej rangi |0 i efektywne $laskiego krajowych
wojewodztwa elastycznoscii |a lokalne rynki|wojewodztwa |poziomu dogodne Srodowiska wykorzystanie powigzan
specjalizacji  |i potencjaly aktywnosci  |warunki zycia przestrzeni infrastruktural
firm oraz mieszkancow |mieszkafcow nych
strukturach
sieciowych
Slaskie 2020 .
A.1 Wysoki poziom wykszatalcenia i umiejetno$ci
mieszkancow X X X
A .2 Rozwinigta infrastruktura nowej gospodarki
X X X
A.3 Innowacyjna i konkurencyjna gospodarka
X X X
B.1 Zdrowy ibezpieczny mieszkaniec wojewodztwa
X X
B.2 Wysoka jako$¢ $rodowiska naturalnego
X X
B.3 Atrakcyjne warunki zamieszkania i wysoka jako$¢
przestrzeni X X X X
C.1 Duze maczenie metropolii, miast i regionu w procesie
europejskiej X
C.2 Wysoka pozycja regionu w procesie kreowania rozwoju
Europy X X X
C.3 Silny o$rodek nauki i kultury
X X X X
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3. Ocena projektu Strategii Rozwoju Wojewodztwa Slaskiego —
Raport Banku Swiatowego

Ocena ex-ante projektu Strategii Rozwoju Wojewoddztwa Slaskiego ,,Slaskie 2020+
opracowana zostala przez Bank Swiatowy w maju 2013 r. Raport pn.: Ocena projektu
Strategii Rozwoju Wojewddztwa Slgskiego ,, Slaskie 2020+ zawiera analize projektu
Strategii pod katem jego zawartoséci, formy oraz struktury dokumentu (dokument w
zalaczeniu).

Najwazniejsze uwagi/wnioski zawarte w raporcie Banku Swiatowego dotyczyty m.in.
nastepujacych kwestii:

— zbyt ogdlnego sformutowania wizji oraz celow Strategii co powoduje, Ze nie sg
one efektywnym narzedziem do koncentrowania $rodkow, ponadto wizja
sformutowana jest w sposoéb nadmiernie skomplikowany, ponadto brakuje
wyjasnienia jak zostaly zidentyfikowane jej trzy komponenty;

— konieczno$ci uzupelnienia dokumentu o informacje dotyczace procesu
przebiegu prac nad aktualizacjg Strategii,  doktadniejszego wyjasnienia
kontekstu aktualizacji oraz informacji o celu opracowania dokumentu, jego
odbiorcach, odniesienia do innych europejskich, narodowych, regionalnych
I lokalnych Strategii;

— braku jasno zidentyfikowanych glownych sit i stabosci regionu w diagnozie,
ktéra zdominowana jest przez dane iloSciowe przy jednoczesnym braku
istotnych danych i analiz jako$ciowych;

— koniecznosci wigkszej koncentracji prognoz 1 trendow na gltownych
strategicznych trendach, ktore z kolei powinny by¢ oparte na zidentyfikowanych
zjawiskach w ramach przeprowadzonej diagnozy strategicznej;

— zmniejszenia liczby obszaréw strategicznej interwencji, co zwigkszatoby
czytelno§¢ dokumentu 1 umozliwialo koncentracj¢ na istotnych dla
wojewodztwa kwestiach;

— wzmocnienia powigzania pomie¢dzy diagnozg i wizja , priorytetami i celami oraz
wickszego skoncentrowania na identyfikacji cech charakterystycznych
1 potencjalu wojewodztwa;

— zbyt technicznego, niezrozumiatego dla odbiorcéw jezyk Strategii;

— - niewystarczajacego powigzania pomig¢dzy Strategia Rozwoju Wojewddztwa
Slaskiego i innymi regionalnymi dokumentami strategicznymi (Regionalny
Program Operacyjny, Strategia Rozwoju Polski Potudniowej, Plan
Zagospodarowania Przestrzennego, Regionalna Strategia Innowacji);

— analizy wewnetrznych zroznicowan w regionie (subregiony, OSI), ktora ma zbyt
male przetozenie na wizjg, priorytety i cele;

— braku dookreslenia jak w praktyce ma by¢ zorganizowany proces wdrazania,
monitoringu oraz ewaluacji;
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— struktury dokumentu 1 jej uktadu logicznego, ktéry powinien by¢ wzmocniony
(dokument powinien by¢ krotki, mniej techniczny, prosty z logicznymi
powigzaniami pomig¢dzy poszczegdlnymi partiami dokumentu).

Wszelkie uwagi wynikajace z oceny ex-ante zostaty rozpatrzone i uwzglednione
w ostatecznym projekcie Strategii.

Pelna tre$¢ raportu Banku Swiatowego zastala umieszczona w zalaczniku.
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4. Ocena projektu Strategii Rozwoju Wojewodztwa Slaskiego ,,Slaskie
2020+” — podsumowanie z przebiegu konsultacji spolecznych

Konsultacje spoteczne projektu Strategii Rozwoju Wojewodztwa Slaskiego ,.Slaskie
2020+ wraz z Prognoza oddziatywania na §rodowisko, trwaly od 25 marca do 5 maja
2013 roku. Zaproszenie do udzialu w konsultacjach spotecznych projektu wraz
Z prognoza umieszczono:

- na stronie internetowej Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego
(www.slaskie.pl), w tym na stronie BIP-u;

- na stronie internetowej Regionalnego Centrum Analiz Strategicznych
(www.rcas.slaskie.pl) i Regionalnej Platformie i Obserwatorium Innowacji
(www.ris.slaskie.pl);

- w dzienniku o zasiggu ogélnokrajowym (Gazeta Prawna) i regionalnym na
obszarze wojewoOdztwa $laskiego (Gazeta Wyborcza);

- na elektronicznej tablicy ogloszen oraz na tablicy ogloszen w Urzedzie
Marszatkowskim Wojewoddztwa Slaskiego.

Do udziatu w konsultacjach spotecznych zaproszono Radnych Sejmiku Wojewodztwa
Slaskiego, cztonkéw Zespotu ds. Wdrazania i Monitoringu Strategii Rozwoju
Wojewoddztwa Slaskiego, jednostki samorzadu terytorialnego wojewodztwa $laskiego,
uczestnikow warsztatow ktore odbyly sie¢ w czerwcu oraz we wrzesniu 2012 roku,
przedstawicieli instytucji nauki i kultury, jednostek naukowo-badawczych, podmiotéw
spoteczno-gospodarczych oraz organizacji pozarzadowych. Ponadto w ramach
konsultacji spotecznych skierowano pismo z prosba o uwagi i rekomendacje do projektu
Strategii oraz Prognozy oddzialywania na srodowisko do:

- Ministra Rozwoju Regionalnego,

- Wojewody,

- Komisji Wspolnej Rzadu 1 Samorzadu Terytorialnego,

- Marszatkow wojewddztw osciennych,

- Slaskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow,

- Regionalnego Konserwatora Przyrody,

- Regionalnej Rady Ochrony Przyrody,

- Regionalnych Zarzadow Gospodarki Wodnej (Gliwice, Krakow, Wroctaw,
Poznah Warszawa),

- Wojewodzkiej Komisji Dialogu Spotecznego,

- Ciat doradczych przy Marszatku Wojewodztwa Slaskiego (Wojewodzka Rada
Zatrudnienia, Wojewodzka Rada Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego,
Wojewddzka Komisja Urbanistyczno Architektoniczna, Wojewddzka Spoteczna
Rada do Spraw Osoéb Niepelnosprawnych, Rada do Spraw Spotecznej
Odpowiedzialnosci Biznesu).

Na konsultacje odpowiedziato ponad 64 podmioty zglaszajac do projektu Strategii 371
uwag.

W uwagach poruszano m. in. kwestie:

- ewentualnego uzupetnienia i rozszerzenia diagnozy,
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- potencjaldow 1 wyzwan subregionow wojewddztwa oraz  typologii obszarow
strategicznej interwenciji,

- doprecyzowania zapisow kierunkows;

- uzupelnienia wskaznikdw monitorowania.

W ramach konsultacji nie zgloszono uwag co do trafnos$ci celow i kierunkow oraz

zgodnos$ci z dokumentami krajowymi.
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5 Podsumowanie do czesci 11

Podsumowujac poszczegoélne analizy dokonane w ramach przegladu ex-post oraz ex-
ante mozna przestawi¢ nastepujgce wnioski:

- dokonano analizy aktualnos$ci i konieczno$ci zmiany zapiséw strategicznych;

- zapisy dokumentu strategii stanowig o cigglo$¢ logicznego myslenia o rozwoju,
dokonane zmiany odpowiadajg na obecne uwarunkowania spoteczno-gospodarcze oraz
kwesti¢ terytorializacji ;

- projektowany dokument jest zgodny z dokumentami krajowymi i europejskimi

- struktura dokumentu nie budzi zastrzezen

- zapisy dokumentu zostaty przedyskutowane i1 uzyskaly spoteczng aprobate;

Projekt Strategii Rozwoju Wojewédztwa Slaskiego opracowany zostat na zasadach
partnerstwa spotecznego, a co za tym idzie, wdrazanie zapisow strategicznych réwniez
bedzie opiera¢ si¢ na tej samej filozofii. Skuteczna realizacja strategii uzalezniona
bedzie od wspdlpracy z wielu partneréw funkcjonujacych w réznych obszarach i
wplywajacych na przebieg procesow rozwoju na réznych poziomach jego zarzadzania.
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